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RESUMO

O objeto da presente pesquisa consiste basicamente em uma anali-
se daindissocidvel conjugacdo principioldgica regente do direito processu-
al civil brasileiro, encontrada igualmente no direito processual comparado
em que os respectivos paises estejam sob o pélio do Estado Democratico
de Direito. Dessarte, empreender-se-a um estudo de forma que a inarre-
davel e imperativa conjugacdo entre os principios constitucionais e infra-
constitucionais apresente-se incontestdvel sob o aspecto da realizagcdo e
do desenvolvimento do processo, como fidedigno instrumento de pacifi-
cacdo social. Convém ainda esclarecer que, ndo obstante a paradigmatica
relevancia dos principios estruturantes da ciéncia juridica em epigrafe, o
devido processo legal tera proeminente referéncia.
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1. PROPEDEUTICA

Pode-se afirmar que, independentemente da ramificacdo da ciéncia
em estudo, ndo ha que se olvidar, em que pese a relevancia da contribuicao
empirica e o carater nitidamente instrumental porventura inerente, que a
imprescindivel cooperacao tedrica se traduz verdadeiramente em uma fide-
digna aliada da comunidade de intérpretes, cujo primordial desiderato ser3,
invariavelmente, identificar novos elementos constitutivos que resultem na
respectiva evolucdo e desenvolvimento, bem como agregar novas técnicas
de solucdo, cujos efeitos alcancem definitivamente o bem-estar social.

Portanto, é incontestavelmente razoavel que uma abordagem cien-
tifica a respeito de uma ramificagdo disciplinar do Direito, voltada proe-
minentemente para assegurar o reconhecimento de uma situacao juridica
imune a toda sorte de violacdo, anteveja as diretrizes fundamentais con-
dutoras do pensamento desenvolvido pela sobredita comunidade, de ma-
neira que, ndo sé a elaboracdo da norma, bem como a vindoura aplicacdo,
estejam indissociavelmente forjadas sob a égide da mesma regéncia prin-
cipioldgica. Isto é, todos os integrantes daquela extensiva comunidade
invariavelmente composta por legisladores, juristas, magistrados, advo-
gados, deverdo atuar consentaneamente aquelas diretrizes inspiradas em
um juizo maior de valores, por sua vez gerador de um sistema normativo
fundamental assecuratério, principalmente, da dignidade da pessoa hu-
mana. Outro ndo é o sentido da dic¢do normativa do artigo 12 da Redacdo
Final do Anteprojeto do novel Cédigo de Processo Civil brasileiro.

Assim, o Estado Democratico de Direito estabelece como diretrizes
condutoras do desenvolvimento do processo, entre outros, a isonomia e
o devido processo legal, topografados constitucionalmente sob a epigrafe
dos direitos e garantias fundamentais. Logo, inarreddveis da operaciona-
lidade judicial, intensificando, por conseguinte, um meio de resolucdo de
conflitos inteiramente compativel com a disparidade de armas, que séi
ocorrer entre os elementos subjetivos pertencentes ao conturbado maébi-
le social e econémico.

2. PRINCIPIOLOGIA. ETIMOLOGIA. CONCEITO. DOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS REGENTES DO PROCESSO

Primeiramente, vdlida é a assertiva de que ndo ha ramificacdo da
ciéncia que ndo esteja rigorosamente sob a regéncia de uma principio-
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logia, razdo pela qual se torna imperativa uma abordagem preliminar da
temadtica processual civil relativamente aos principios constitucionais fun-
damentais, bem como aqueles de natureza restritivamente formal, ora
denominados setoriais, segundo linguagem empregada por José Cretella
Neto?, inarredavelmente condutores do desenvolvimento do processo até
o alcance da resolugdo do conflito.

Corroborando a antecedente afirmacdo, disserta o precitado autor?
que “Toda e qualquer ciéncia estd alicercada em principios, que sdo propo-
si¢ées bdsicas, fundamentais e tipicas, as quais condicionam as estrutura-
¢Oes e desenvolvimentos subsequentes dessa ciéncia.” (grifos no original)

Por essa razdo, antecedentemente a qualquer alusdo aos princi-
pios do devido processo legal e respectivos coroldrios, tais como a ampla
defesa e o contraditdrio, entre outros, de paritaria e inequivoca impor-
tancia, impende ressaltar a primordialidade da isonomia®, ndo por acaso
textualizada no caput do art. 52 da retro citada Lei Maior, sob a égide dos
Direitos e Garantias Fundamentais.

Assim, o ato de discorrer singularmente sobre a magnitude consti-
tucional da isonomia remete o articulista a pretérita afirmacdao do magis-
trado e escritor coimbrdo Vassanta Porobo Tamb3, relativamente a pro-
mulgacdo do Cédigo de Seabra, em 1867:*

O ‘processo’ historico que, com os grandes acontecimen-
tos ideoldgicos, politicos e econdmicos, se instaurara na
Europa jd no séc. XVIIl, atribuindo-se ao Estado a missdo
exclusiva da salvaguarda e promogdo dos direitos indivi-
duais origindrios do homem, numa base de igualdade, ha-
via de conduzir o pleito a chamada ‘paz octaviana’- na su-

1 “Principios setoriais (ou regionais) sdo proposigbes basicas em que repousam os diversos setores em que se baseia
determinada ciéncia. A ramificagdo, fendmeno que ocorre em todas as ciéncias, bem como a fragmentagdo de cada
campo do conhecimento cientifico em outros campos derivados, justificam essa denominagdo” (CRETELLA NETO,
José. Fundamentos Principioldgicos do Processo Civil, 12 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2002, p. 9; grifos no original).

2 Idem, 2002, p. 4.

3 Dissertando sobre o principio da igualdade, pontifica José Joaquim Gomes Canotilho: “(...) o principio da igualdade
é ndo apenas um principio de Estado de direito mas também um principio de Estado social”. Independentemente do
problema da distingdo entre ‘igualdade factica’ e ‘igualdade juridica’ e dos problemas economicos e politicos ligados
a primeira (exemplo: politicas e teorias da distribuicdo e redistribuicdo de rendimentos), o principio da igualdade sob
o ponto de vista juridico-constitucional, assume relevo enquanto principio de igualdade de oportunidades (Equlity of
opportunity) e de condigdes reais de vida. Garantir a ‘liberdade real’ ou ‘liberdade igual’ (Gleich Freiheit) é o propd-
sito de numerosas normas e principios consagrados na Constituicdo (exemplos: CRP, arts. 20.2/2, 60.2 /2/e, 59.2/3/b,
64.2/2,67.2/2/a,73.2,74.2, 78.2/2/a) 21 (Direito Constitucional, 62 ed., Coimbra: Almedina, 1993, p. 567).

4 TAMBA, Vassanta Porobo. A Jurisprudéncia — seu sentido e limites: | Do problema da “injustica” da lei e da “certe-
za” do direito, Coimbra: Almedina, 1971, p. 23.
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gestiva expressdo de C. de Moncada — e é nesse contexto
histérico-cultural que viria a ser elaborado e promulgado,
em 1867, o Cédigo de Seabra.

Portanto, no que se refere a uma abordagem conceitual®, propde
o articulista que o principio em alusdo corresponda a constitucional pa-
ridade de armas entre os individuos invariavelmente dissonantes sob o
mobile dos jogos sociais, assegurando aos litigantes, no dmbito judicial
e administrativo, igualitdria acessibilidade argumentativa e probatdria,
concernente a disputada titularidade sobre o objeto do conflito. Nao obs-
tante o presente item consista primordialmente em uma anélise sob o en-
foque estritamente constitucional, inolviddvel uma ilustrativa referéncia a
um diploma extravagante, inegavelmente assecuratdrio da isonomia, da
dignidade da pessoa humana e da cidadania, predicados inelutavelmente
indissocidveis. Na espécie, a Lei n? 10.741, de 01 de outubro de 2003 -
Estatuto do ldoso, cujas disposi¢Ges estdo voltadas para a protecao dos
individuos com idade igual ou superior a 60 (sessenta) anos, garantindo-
-lhes, pela via institucional, determinadas prerrogativas, com o propdsito
de aplacar a natural disparidade que os acomete na alvorotada arena so-
cial, se comparados com os demais elementos subjetivamente competiti-
vos. Entre as prerrogativas em alusdo, cumpre destacar, relativamente ao
contexto do presente estudo, a prioridade concernente a tramitagdo dos
feitos judiciais, segundo o disposto no artigo 71, caput, do retro citado
diploma legal.

Quanto aos demais principios, objeto de vindouro exame, terdo as-
sento, na topografica sequéncia constitucional, a competéncia, encartada
no artigo 59, inciso LIIl; o devido processo legal, previsto no artigo 59, in-
ciso LIV; a ampla defesa e o contraditdrio, consignados no artigo 59, inciso
LV; a licitude da prova, sob a égide do artigo 59, inciso LVI; a publicidade
dos atos processuais, sob os canones do artigo 59, inciso LX; e a razoavel
duracdo do processo, na forma do artigo 52, inciso LXXVIII, todos da Cons-
tituicdo da Republica Federativa do Brasil. Em que pese ndo encartado sob
o titulo Dos Direitos e Garantias Fundamentais, igualmente digno de nota

5 A respeito da desafiadora missdo conceitual, adverte com propriedade Fernando Gama de Miranda Netto: “A
tarefa de conceituar um instituto envolve sempre a determinagdo de sua natureza (género proximo) e sua diferenga
especifica. Pelo fato de tais discussdes se limitarem, na maioria dos casos, a um ponto de vista estrutural (o que €?),
sem cuidar de sua perspectiva funcional (qual fungdo cumpre?), grande parte dos juristas possui uma forte tendén-
cia a ndo se entusiasmar com discussdes acerca do conceito e natureza juridica de um instituto.” (Gnus da Prova no
Direito Processual Publico, Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p.134).
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é o principio constitucional da obrigatoriedade da motivagéo das deci-
soes judiciais e administrativas, segundo o disposto no artigo 93, incisos
IX e X, respectivamente.

Nos dias atuais, o Estado Democratico de Direito, estruturado, en-
tre outros fundamentos, na dignidade da pessoa humana, segundo a pre-
cisa e iniludivel dicgdao do artigo 19, inciso Ill, da precitada Constitui¢do
Republicana, obviamente havera de repudiar todo e qualquer meio insi-
dioso de pacificacdo social porventura ndo albergado no principio do devi-
do processo legal, preceito de indole fundamental que, sob a intensidade
normativa do artigo 59, inciso LIV, da sobredita Lei Maior, entre outras
garantias, invariavelmente assegura aos litigantes efetiva acessibilidade
probatdria, de modo a, no ambito penal, possibilitar ao imputado elidir
injustificada constricdo pessoal ou o Estado comprovar a respectiva auto-
ria delituosa, de forma a legitimamente lhe empreender o cerceamento a
liberdade. E sob o aspecto civil, a acessibilidade em comento é igualmente
ressaltada no persuasivo empreendimento probatério, porém exclusiva-
mente voltado para a obtencdo de um pronunciamento judicial acerca
da titularidade de um direito que recaira sobre um objeto litigioso, em
regra disponivel. Ressalte-se que no ambito processual civil lugar comum
é a constricdo de natureza patrimonial, retratada pela penhora, segundo
o disposto no artigo 664 do Cddigo Buzaid, exaurindo-se o cerceamento
a liberdade na hipoétese prevista no artigo 733, § 12, do mesmo diploma.®

Entretanto, segundo oportuna constatacdo, o devido processo le-
gal se traduz, em apertada sintese, por um inapelavel agregador dos de-
mais predicados igualmente assecuratdrios de um julgamento incélume a
transgressdes de qualquer natureza.

E no que respeita ao principio constitucional em referéncia, traz-
-se a registro o ensinamento de Marcello Caetano, igualmente citado por
Vassanta Porobo Tamb3, dissertando sobre os elementos estruturantes da
legalidade oriunda das revoluges liberais que eclodiram no século XIX:’

a) ninguém pode ser coagido a fazer ou deixar de fazer alguma coi-
sa sendo em virtude da lei.

6 Por intermédio da edigdo do verbete n2 25 da Sumula Vinculante do Supremo Tribunal Federal foi afastada a
decretacdo da prisdo civil do infiel depositario: “25. E ilicita a prisdo civil de depositario infiel, qualquer que seja a
modalidade do depdsito.” Vide, por oportuno, o v. aresto proveniente do Recurso de Agravo Regimental n2 609054,
cuja relatoria coube ao Ministro Luiz Fux.

7 CAETANO apud TAMBA, op. cit., 1971, p. 21.
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b) uma tal lei, da competéncia do poder legislativo pelo prin-
cipio da reparti¢Go dos poderes do Estado, vincula a admi-
nistracdo publica, os tribunais e o proprio legislador que a
concebeu ou aprovou.

¢) contra os actos ou decisbes considerados ilegais deve ha-
ver recurso para a prote¢do dos direitos postergados.

Além da referéncia ao precitado fundamento constitutivo do Estado
Democratico de Direito, insculpido no artigo 19, inciso lll, da Constituicao
da Republica, serd objeto de uma andlise em maior extensao, no presente
item, o principio do devido processo legal e respectivos coroldrios,
fidedignamente tradutores da consolidagdo democrdtica em sede
jurisdicional, ressaltando-se, para tanto, a dialética perpetrada entre os
preceitos normativos de indole constitucional e aqueles hermeticamente
confinados a ciéncia do direito processual, incontestavelmente
recepcionados pela supracitada Constitui¢do.

Dessarte, sob o aspecto nitidamente conceitual a respeito do principio
em comento, adverte Angelo Aurélio Goncalves Pariz para o fato de a doutri-
na se mostrar refratdria a uma proposta de definigdo tecnicamente precisa:®

Tem-se evitado definir o "due process of law", que é cldu-
sula obrigatdria para o Executivo, Legislativo, e Judicidrio.
A visdo do devido processo legal depende dos diferentes
posicionamentos ideoldgicos e filosoficos adotados pelos
juristas. Mas, ao contrdrio do que possa parecer, ela ndo
indica somente a tutela processual, face ao seu sentido ge-
nérico, incindindo no seu aspecto substancial (direito ma-
terial) e também tutelando o direito por meio do processo
judicial ou administrativo.

Nesse sentido, vale primeiramente destacar, a titulo exemplificativo
de uma inapelavel dialética entre o predicado constitucional e a ciéncia do
processo civil brasileiro, o disposto no artigo 125, inciso |, do Cédigo de

8 PARIZ, Angelo Aurélio Gongalves. O Principio do Devido Processo Legal: direito fundamental do cidad&o, Coimbra:
Almedina, 2009, p. 119.
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Ritos, concernente ao poder-dever do qual estd investido o Juiz quanto ao
paritario (isonGmico) tratamento obrigatoriamente dispensado as partes.

Seguindo a esteira topografica da principiologia constitucional fun-
damental interativa do devido processo de lei, tem lugar o denominado
juiz natural, segundo o disposto no artigo 52, inciso LI, embora a diccao
normativa em espécie consigne a terminologia “autoridade competente”.
Em verdade, o principio da competéncia do juizo® se traduz por inolvida-
vel coroldrio do juiz natural. Nesse contexto, inegavelmente assecuratdrio
da estabilizagcdo da demanda no juizo (competente) para o qual fora regu-
larmente distribuida, segundo o disposto no artigo 251 do Cddigo de Ri-
tos, atendendo, por conseguinte, o principio da perpetuatio jurisdicionis.*

No que se refere ao devido processo legal, o artigo 59, inciso LIV, da
anteriormente citada Lei Maior, é vdlido assinalar que a embriondria ex-
pressao contida na Magna Charta Libertatum, de 15 de junho de 1215, de
Jodo Sem Terra,!! estabelecia, ainda que de maneira demasiadamente pri-
meva, desde que analisada sob a ética da ciéncia juridica atual, os pilares da
estratificacdo do principio do devido processo legal, vez que o texto em alu-
sao ratificava o inolvidavel imperativo de um precedente julgamento para
legitimar eventual cerceamento ou coercibilidade porventura exercida so-
bre a pessoa, ou sobre os respectivos bens, conforme a reproducado abaixo:

+(39) No free man shall be seized or imprisoned, or stripped
of his rights or possessions, or outlawed or exiled, or deprived
of his standing in any other way, nor will we proceed with
force against him, or send others to do so, except by the law-
ful judgement of his equals or by the law of the land.

Nenhum homem livre serd detido ou sujeito a prisdo, ou pri-
vado dos seus bens, ou colocado fora da lei, ou exilado, ou
de qualquer modo molestado, e nds ndo procederemos nem

9 No que se refere a competéncia, esclarece Arruda Alvim que a terminologia se aplica ao juizo e ndo a pessoa do
juiz: “Competéncia é atributo do drgdo (juizo, tribunal, cdmara etc.) e ndo do agente (=juiz).” (Manual de Direito
Processual Civil, v. | parte geral, 122 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, p. 294)

10 Sobre o tema disserta Athos Gusmdo Carneiro: “O principio da ‘perpetuagdo da jurisdi¢do’, ou, melhor dito,
da perpetuagdo da competéncia, esta no artigo 87 do Cddigo de Processo Civil. A competéncia, determinada no
momento em que foi proposta a demanda, ndo mais se altera, ainda que se modifiquem os ‘dados’, de fato ou de
direito, em fungdo dos quais se operou tal determinagdo.” (Jurisdigdo e Competéncia, 112 ed., Sdo Paulo: Saraiva
2001, p. 76).

11 . Disponivel em: http://www.fordham.edu. Acesso em: 14 de mar. 2014.
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mandaremos proceder contra ele sendo mediante um jul-
gamento regular pelos seus pares ou de harmonia com a
lei do pais.

De igual modo, A Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, ado-
tada e proclamada pela Resolugdo 217 A (lll) da Assembleia Geral das
Nagées Unidas em 10 de dezembro de 1948, preserva, na forma do artigo
X1,2 o due process of law, porém no contexto processual penal, logo, di-
vorciado do presente estudo.

Quanto ao principio do contraditério e da ampla defesa, cuja previ-
sdao tem lugar no artigo 59, inciso LV, da Constituicdao da Republica, repro-
duz parcialmente o articulista afirmagdo anteriormente consignada quan-
do analisado o principio da isonomia. Isto é, “acessibilidade argumentativa
e probatdria concernentemente a titularidade sobre o objeto do conflito”.
Em termos, integral “acessibilidade”, desde que, por exemplo, observadas
eventuais restri¢cGes relativamente a admissibilidade e pertinéncia da pro-
va.B Inteligéncia do principio da livre investigacdo das provas e do respec-
tivo coroldrio, denominado persuasao racional, conforme o disposto nos
artigos 130 e 131 do Cddigo de Processo Civil. Relativamente ao principio
do contraditdrio e a inarredavel contribuicdo dos litigantes, novamente o
elucidativo magistério de Fernando Gama de Miranda Netto.**

A ideia de colabora¢do ou cooperacdo no processo visa refor-
¢ar a comunicag¢do dos sujeitos processuais. Para a realizagéo
do didlogo, torna-se imprescindivel a observéncia da garan-
tia do contraditdrio, que permite a cada uma das partes co-
nhecer as razdes de seu adversdrio. E o juiz garante que deve
ser o sujeito processual capaz de possibilitar este didlogo.

Fidedigna tradutora do principio do contraditério é a dic¢cdo nor-
mativa encontrada nos artigos 397 e 398 do Cédigo de Processo Civil, re-

12 Disponivel em: http://portal.mj.gov.br. Acesso em: 10 de mar. 2014,

13 No que respeita a distingdo entre os vocabulos prova admissivel e prova pertinente, a lavra de Eduardo J. Culture:
“Prova pertinente é aquela que versa sobre as alegagGes e fatos que sdo realmente objeto de prova. (...) Por outro
lado, quando se diz que a prova é admissivel ou inadmissivel, esta-se fazendo referéncia a idoneidade ou falta de
idoneidade de um determinado meio de prova para demonstrar um fato.” (Fundamentos do Direito Processual
Civil, trad. Benedicto Giaccobini, Campinas: RED Livros, 1999, p. 158).

14 MIRANDA NETTO, op. cit. p. 119.
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lativamente a juntada de documento novo durante o curso do processo.
A respeito, digna de nota é a consolidacdo pretoriana retratada pelo v.
acérddo prolatado nos autos de Recurso de Agravo Regimental no Agravo
em Recurso Especial, referendando a producdo de prova documental su-
perveniente em sede recursal.’®

E no que concerne ao principio da licitude probatdria, segundo os
termos do artigo 59, inciso LVI, da comentada Lei Maior, depreende-se
que, muito embora antitética a relacdo processual, tal assertiva ndo per-
mite que os litigantes facam uso de subterfigios ou meios insidiosos para
persuadir a inteleccdo judicial. Vale dizer, é curial que a regéncia do pro-
cesso tenha lugar de maneira induvidosamente lastreada no principio da
lealdade, conforme o disposto no artigo 14, inciso Il, do Cédigo de Proces-
so Civil. Nesse sentido, cumpre observar a textual adverténcia contida no
artigo 332 do precitado diploma legal quanto a utilizacdo de modalidade
probatdria “moralmente” legitima.

O principio da publicidade, insculpido no artigo 59, inciso LX, da
Constituicdo da Republica, e no plano infraconstitucional encartado no ar-
tigo 155, caput, 12 parte, do Cddigo de Processo Civil, assegura ao popular
integral acessibilidade aos atos perpetrados durante o curso do processo,
conforme, por exemplo, a previsdao contida no artigo 444, primeira parte,
do Cddigo de Processo Civil, bem como a obrigatdria cientificacao daqueles
que porventura integrem aquela relacdo juridica, observadas as hipdteses
em que a prescricao legal restringe a publicidade com o exclusivo intuito
de preservar a dignidade pessoal dos litigantes, ou quando assim exigir o
interesse publico. A respeito, a lavra de José Joaquim Gomes Canotilho:*®

A justificag¢@o do principio da publicidade é simples: o principio
do Estado de direito democrdtico exige o conhecimento, por
parte dos cidaddos, dos actos normativos, e proibe os actos
normativos secretos contra os quais ndo se podem defender.
O conhecimento dos actos por parte dos cidaddos faz-se, preci-
samente, através da publicidade (cfr. Art. 122. da CRP).

15 Eis a ementa concernente ao retro citado e v. acérdao:

PROCESSUAL CIVIL. JUNTADA DE DOCUMENTO NOVO. ART. 397 DO CPC. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (AgRg no AREsp 160012/MG, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/06/2012, DJe 15/06/2012)

16 Op. cit. p. 947.
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A titulo de conclusdo do presente item, é trazido a lume o principio
da razodvel duracdo do processo, na forma do artigo 52, inciso LXXVIII, da
Lei Maior. Pode-se afirmar que o predicado em alusdo corresponde inva-
riavelmente a compatibilidade temporal entre a instauragdo do feito e a
efetiva entrega da prestagdo jurisdicional final, por sua vez inteiramente
conformada a complexidade fdtica da causa. Entre os exemplos encon-
trados no macro sistema processual civil brasileiro sdo dignos de nota os
artigos 278; 285-A; 296, caput, ultima parte; 330 e 456, bem como os
artigos 502, caput; e 730, caput, e § 22 da Redacao Final do Anteprojeto
do novel Codigo de Processo Civil brasileiro.'’

Em cardter final da principiologia constitucional convergente ao de-
vido processo legal, cumpre ressaltar a ponderacdo dos interesses, por
intermédio da qual, valendo-se o intérprete da razoabilidade e da propor-
cionalidade perpetra a relativizacdo sob o aspecto institucional de deter-
minados direitos fundamentais. Acerca do referido predicado, a lavra do
processualista civil Leonardo Greco:!®

A doutrina alemd foi a que mais se debrugou sobre esse pro-
blema, dando os primeiros passos na sua elucidagdo, através
da aplicagdo do chamado principio da proporcionalidade ou
da ponderagdo dos interesses, que parte da premissa de que
quase todo direito fundamental é relativo, ou seja, pode ser
limitado por outro direito fundamental. A aplicacdo do prin-
cipio da proporcionalidade pode dar-se por meio da ponde-
ra¢@o em abstrato, pela qual se comparam valores do ponto
de vista humanitdrio, como se houvesse hierarquia entre os
direitos fundamentais.

Em sede processual civil caberia adequar a comentada ponderagao
a hipdétese em que o rigor formalistico do processo decairia diante da pro-
eminéncia da dignidade da pessoa humana, mormente se a questdo sub
judice dissesse respeito a vida ou a subsisténcia do litigante. A titulo de
exemplo, o proferimento de uma decisdo interlocutéria que antecipa os
efeitos da tutela jurisdicional de mérito, na forma do artigo 273 do Cddigo
de Ritos, para assegurar a internagdo de um paciente sem que a parte

17 Disponivel em: http.//www.senado.gov.br. Acesso em: 10 de mar. 2014.

18 Instituigdes de Direito Processual Civil, v. II: processo de conhecimento, Rio de Janeiro: Forense, 2010, p. 178.
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adversa tivesse previamente ofertado a contestacdo. Isto é, na espécie, o
Estado-juiz momentaneamente teria aplacado a tenacidade do contradi-
tério, haja vista a preméncia a qual estaria submetida a pessoa humana,
signatdria de uma relacdo contratual concernente a prestacdo de servico.

Enfim, a terminologia devido processo legal compreende inexcedi-
vel extensdo, de forma a nao se restringir a uma concepg¢do hermetica-
mente voltada para determinada prescricdio normativa, eventualmente
aplicavel a um caso concreto, confinadamente a bens ou a liberdade indi-
vidual. Trata-se, em sintese, de uma conjuga¢cdo harménica de principios
seguramente condutores a uma instru¢d@o contribuinte de uma convicgdo,
incondicionalmente serviente a um julgamento imune a qualquer sorte de
transgressdo a dignidade pessoal dos litigantes. Incomparavelmente em-
blematico o devido processo legal, posto que “A promulgacdo da Consti-
tuicdo Cidadd,* cujo sistema de direitos fundamentais, (...), informa todo
o ordenamento juridico, é certamente a expressao definitiva do movimen-
to de retorno ao direito no Pais.”

A titulo derradeiro, em sede principioldgica no ambito constitucio-
nal processual brasileiro, tem lugar um extraordinario exemplo de predi-
cado legal inelutavelmente tradutor da razodvel durac¢do do processo,?
ora retratado pela diccdo normativa do artigo 285-A do Cddigo de Pro-
cesso Civil, albergando a hipétese em que o Magistrado prolata a sen-
tenca sem que a relacdo processual esteja integrada pela parte adver-
sa. Em termos, situacdes em que a conviccdo judicial ja esteja formada
guanto a improcedéncia do pedido, cuja matéria sub judice ndo desafia
dilagdo probatdria culminante na realizagcdo de audiéncia de instrucdo e
julgamento, segundo inteligéncia do artigo 330, inciso |, primeira parte,
do referenciado Cddigo de Processo Civil. Ou seja, diante da anunciada
improcedéncia do pedido ndo havera razdo para que o Juiz ordene a ci-
tacdo do demandado, posto que o provimento jurisdicional em comento
ndo tenha o conddo de ensejar prejuizo de qualquer sorte aquela subjeti-
va incolumidade juridica.

19 CITTADINO, Gisele. Pluralismo, Direito e Justica Distributiva — Elementos da Filosofia Constitucional Contempo-
ranea, Rio de Janeiro: Lumen Juris, 1999, p. 13/14.

20 Em que pese a atualidade do assunto razoavel duragdo do processo, observa Ibsen Noronha que a preocupagdo
com a infundada extensdo de um feito perante o Judicidrio tem registro em passado longinquo: “A justi¢a foi uma
das grandes preocupagdes de Mem de Sd, que, logo ao chegar, resolveu as demandas pendentes, concertando as
partes, e as que de novo nascido atalhava da mesma maneira, ficando as audiencias vazias e os procuradores e
escrivdis sem ganho.” (Grifos no original). E complementa o referido autor, dissertando que “O novo governador
sabia que a justica morosa era cara, dificultava o desenvolvimento e engendrava odios e paixdes.” (Cartas do Brasil
e mais Escritos (Opera Omnia) apud Aspectos do Direito no Brasil Quinhentista, consonancias do espiritual e do
temporal, Coimbra: Almedina, 2008, p. 141)
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3. DOS PRINCIPIOS INFRACONSTITUCIONAIS REGENTES DO DIREITO
PROCESSUAL CIVIL

Quanto aos denominados principios de natureza restritivamente
processual, (rectius, setoriais), conforme a terminologia empregada pelo
anteriormente citado José Cretella Neto, cumpre ressaltar, entre outros, a
oralidade (artigo 456); o impulso oficial (artigo 262, segunda parte); a im-
parcialidade judicial (artigo 125, inciso |); a instrumentalidade das formas
(artigo 244); o aproveitamento dos atos processuais (artigo 250, paragrafo
Unico); a livre investigagdo das provas (artigo 130); a livre convic¢do mo-
tivada/persuasdo racional, (artigo 131); a identidade fisica do juiz, (arti-
go 132); e a correlacdo jurisdicional/congruéncia/adstri¢do (artigos 128 e
460), todos do Cédigo de Processo Civil.

No que tange ao principio da oralidade,” ¢2* convém esclarecer
que o dispositivo legal acima retratado nao encerra a respectiva ilustracao
topografica.

Vale advertir que a tematica principioldgica no dmbito do direito
comparado comporta invariavelmente distingdo de ordem terminoldgica,
segundo, por exemplo, o direito processual civil portugués consagrando a
autorresponsabilidade das partes.?®

Cumpre ainda ressaltar que os principios ora referenciados, exceto
o da oralidade, tém por exclusivo destinatario o préprio Magistrado, con-
forme se depreende da leitura dos dispositivos legais ora relacionados,
isto é, norteiam invariavelmente o exercicio da atividade judicante.

No entanto, outros principios igualmente regentes do desenvolvi-
mento do processo, ou do procedimento,?* tém por destinatario o jurisdi-

21 No processo das legis actiones a oralidade igualmente se destaca na qualidade de inarredavel diretriz do processo
civil romano, segundo a autorizada ligdo de Ebert Chamoun: “Apenas com as partes pessoalmente presentes é que
se instaurava a lide. Entdo, as palavras e gestos solenes do demandante devia o réu opor palavras e gestos corres-
pondentes. Se ndo o fizesse, reputava-se confesso (confessio, indefensio) e o magistrado dava ganho de causa ao
demandante. (...).” (Instituicbes de Direito Romano, 42 ed., Sdo Paulo: Forense, p. 124).

22 Contemporaneamente sobre a oralidade, a lavra de Barbara Gomes Lupetti Baptista: “A oralidade possui um sig-
nificado residual, pois ela representa tudo aquilo que ndo seja escrito e, portanto, tudo aquilo que seja comunicado;
que seja falado; estando, necessariamente, vinculada ao som, jamais ao aspecto visual das formas (Kittay, 1995) e
representando, sempre, um discurso vivo, dindmico e direto.” (Os Rituais Judicidrios e o Principio da Oralidade:
construgdo da verdade no processo civil brasileiro, Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 2008, p. 69).

23 Trata-se, em verdade, de expressdo indissociavel a ideia de onerosidade. (FREITAS, José Lebre de. Introdugdo ao
Processo Civil, conceito e principios gerais, 22 ed., Coimbra: Coimbra Editora, 2009, p. 159).

24 0 classico Elio Fazzalari ndo distinguiu as expressdes processo e procedimento, ao afirmar que “(...) o ‘processo’ é
um procedimento do qual participam (sdo habilitados a participar) aqueles em cuja esfera juridica o ato final é desti-
nado a desenvolver efeitos: em contraditério, e de modo que o autor do ato ndo possa obliterar as suas atividades.”
(Instituigdes de Direito Processual Civil, trad. 82 ed. Elaine Nassif, 12 ed., Campinas: Bookseller, 2006, p. 118/119).
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cionado litigante, como, por exemplo, o da lealdade processual, segundo
informa o disposto no artigo 14, inciso Il, do Cédigo de Processo Civil, bem
como o da cooperacdo do devedor, segundo o disposto no artigo 652, §
39; do Cdadigo de Processo Civil.

Principio igualmente inolviddvel é o da economia processual, em
qgue os destinatdrios sdo compreendidos por todos os sujeitos que inte-
gram a relacdo processual, vale dizer, correspondente, em sintese, ao
desenvolvimento do feito por intermédio da prdtica de atos consubstan-
ciados no menor dispéndio possivel dos subsidios inerentes, de maneira a
aperfeicoar a instrugdo e a subsequente entrega da prestagdo jurisdicional
final, desde que atentamente observados os principios do devido proces-
so legal e respectivos corolarios de natureza igualmente constitucional.

Ha invariavelmente ramificagdes no direito processual civil que, em
razao da peculiaridade normativa e instrumental que as caracterizam, aca-
bam por desafiar a consolidacdo de principios restritivamente aplicaveis,
contundentemente setoriais, conforme, por exemplo, a previsao dos arti-
gos 612,620 e 652 § 32, todos do Cddigo de Processo Civil, corresponden-
tes, respectivamente, aos principios do resultado, da menor onerosidade
para o devedor, e da obrigatoriedade de cooperagdo com a execugdo,? ©2°
todos induvidosamente concorrendo para a efetiva entrega da prestacao
jurisdicional final.

Da mesma forma, ocorrera em sede processual cautelar, segundo
os termos dos artigos 796 e seguintes do Cdédigo de Processo Civil. Em
carater ilustrativo, o principio da fungibilidade do provimento jurisdicional
cautelar, conforme textual admissibilidade do artigo 805 do supracitado
diploma legal.

O principio em alusao retrata, guardadas as devidas e infraconsti-
tucionais proporcdes, analoga aplicacdao da retro citada ponderacdo dos
interesses, na medida em que ndo obstante a imperativa correlagdo?” en-

25 O dever atribuido as partes de agir em conformidade com as diretrizes legais do processo, de maneira a ndo
retardar a composigdo da lide, entre outros, desde o passado tem sido objeto de observagdo dos doutos, segundo a
expressdo de Adolf Schonke, ressaltando dispositivo do Codigo de Processo Civil alemdo: “a) O mais importante é o
dever de cooperagdo, isto é, o dever de ajudar a uma rapida e justa resolugdo do processo. O § 529, |, fala do dever
das partes ‘de facilitar ao Juiz por meio de uma conduta processual leal e diligente, sua missdo de descobrir o que é
justo’” (Direito Processual Civil, atual. Afonso Celso Rezende, Campinas: Romana, 2003, p. 22/23).

26 Sob a epigrafe COOPERACAO FORMAL, refere-se José Lebre de Freitas a norma de direito processual civil por-
tugués idéntica ao que dispdem os artigos 600, inciso 1V; e 601, caput, do Cédigo de Processo Civil brasileiro: “(...)
na acgdo executiva, quando o agente de execugdo ndo encontre bens penhoraveis e o exequente ndo os indique, é
solicitado ao executado que o faga, ficando sujeito a sang¢do pecunidria compulséria se ndo indicar bens existentes
ou fizer indicagdo falsa (art. 833, n.os 5 e 7).” (Op. cit., p. 167).

27 O jurisdicionado pede ao Estado-juiz que o proveja, segundo a extensdo da ameaga ou da lesdo ao direito sobre
o qual alega ser titular. Assim, o provimento jurisdicional, caso favoravel ao autor, ndo podera discrepar do pedido
formulado na petigdo inicial, segundo inteligéncia do principio da correlagdo jurisdicional/adstri¢do/congruéncia,
em que a correspondéncia legal esta nos artigos 128 e 460 do Cddigo de Processo Civil. Eventual infragdo ao princi-
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tre o objeto da acdo e o provimento jurisdicional final, cabera ao pristino
julgador, em sede processual civil cautelar, sopesar acuradamente as cir-
cunstancias faticas daquele peculiar conflito, de maneira a conceder ao
requerente ndo o que necessariamente postulou, mas o que seguramente
compativel seja com a real dimensdo do periculum in mora demonstrado,
vez que o escopo do processo cautelar é nitidamente assecuratério da
eficacia do futuro provimento cognitivo jurisdicional final e da integridade
material do objeto litigioso, em sentido /ato,?® posto que a indole cautelar
ndo se estende a declaracdo judicial concernente a titularidade sobre a
res in judicium deducta.

Em sentido contrdrio é a fase de execucdo, a qual, segundo o princi-
pio do resultado, na forma do artigo 612, 22 parte, do Cddigo de Processo
Civil, nos termos de José Augusto Galdino da Costa, “(...) € sempre rea-
lizada no interesse do credor, devendo alcancar o resultado util de con-
formidade com o titulo”.?® Ou seja, o principio em alusdo corresponde
a objetiva simetria entre o conteudo do titulo e a dimensdo dos efeitos
provenientes da prestagdo jurisdicional final, observando-se, invariavel-
mente, o principio da menor onerosidade para o devedor, conforme o
disposto no artigo 620 do Cddigo de Processo Civil. De igual modo, inafas-
tavel condutor da atividade jurisdicional de natureza constritiva.°

pio jurisdicional em comento resultard na prolagdo de sentenca ultra petita (quantitativamente superior ao pedido);
extra petita (objeto diverso do que foi pedido); e citra/infra petita (provimento jurisdicional aquém do pedido, em
regra, omisso em relagdo a algum capitulo do pedido).

28 Nem sempre o provimento jurisdicional cautelar terd por objeto um bem da vida litigioso a preservar. Por exem-
plo, a hipdtese da produgdo antecipada de provas, na forma do artigo 846 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.
Na espécie, o respectivo objeto serd o constitutivo elemento da pdstera convicgdo judicial, a ter lugar em sede
processual cognitiva principal.

29 Principios Gerais no Processo Civil: principios fundamentais e principios informativos, 12 ed., Rio de Janeiro:
Forense, 2007, p. 149.

30 Em que pese a incontestavel tenacidade constitutiva da fase de execugdo, ndo ha que se descartar a cautela
judicial concernentemente a dignidade pessoal do devedor, principalmente no que tange a reserva patrimonial
assecuratoria da respectiva subsisténcia. Dessarte, a impenhorabilidade salarial, segundo o disposto no artigo 649,
inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, ndo obstante a norma em referéncia contenha expressa relativizagdo no § 29,
por sua vez reafirmada pela jurisprudéncia. A titulo exemplificativo, o v. acérddo proveniente do egrégio Tribunal de
Justica do Estado do Rio de Janeiro:

0036360-75.2013.8.19.0000- AGRAVO DE INSTRUMENTO

DES. LETICIA SARDAS - Julgamento: 27/11/2013 - VIGESIMA CAMARA CIVEL “AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO
DE ALIMENTOS. PENHORA ON-LINE. INTELIGENCIA DO §22 DO ART. 649 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. LIMITA-
CAO A 30% DOS VALORES DEPOSITADOS NAS CONTAS DO DEVEDOR. GARANTIA DO DIREITO DO CREDOR E DA
SUBSISTENCIA DIGNA DO DEVEDOR. 1. Inegével a impenhorabilidade dos vencimentos, subsidios, soldos, salarios,
remuneragdes, proventos de aposentadorias, pensdo, peculios e quantias recebidas por liberalidade de terceiros
destinadas ao proprio sustento e de sua familia (art. 649, 1V, CPC). Todavia, 0 §22 do art. 649, do CPC, excetua a regra
da impenhorabilidade dos rendimentos na hipotese de cobrancga de débito alimenticio. 2. Malgrado a excegéo legal,
mesmo na hipdtese de execugdo para o pagamento de pensdo alimenticia, ndo é possivel que o alimentante seja
reduzido ao estado de miserabilidade, sob pena de afronta ao principio constitucional da dignidade humana. 3. Por
tal razdo, deve a penhora on-line ficar limitada a 30% dos valores depositados nas contas do agravante, de forma
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Conclusivamente, registre-se que do aludido principio do resultado
extrai-se o corolario denominado adequacdo objetiva, cuja expressao le-
gal estd, por exemplo, contida no artigo 659, caput, do Cédigo de Processo
Civil. Em termos, para que o interesse do credor seja inteiramente satisfei-
to, sem violacdo do direito patrimonial do devedor, sera preciso que a ex-
propriacdo recaia sobre bens incontestavelmente penhordveis e o produto
da arrematagdo entregue ao credor seja cartesianamente compativel com
o valor do crédito exequendo, sob pena de enriquecimento sem causa.?!

4. CONSIDERACOES FINAIS

Procurou-se, por intermédio da argumentacao expendida, abordar,
em sintese, consoante os limites cientificamente estabelecidos pelo obje-
to do presente estudo, o arranjo principioldgico parcial diretor da ramifi-
cacdo processual civil brasileira, de modo a propiciar ao leitor uma visao
global dos mecanismos indissociavelmente regentes da operacionalidade
judicial, voltada especialmente para a resolucdo dos conflitos interindivi-
duais de interesse.

Assim, procurou o articulista ressaltar preliminarmente a incon-
testavel magnitude da principiologia constitucional fundamental, desta-
cando a proeminéncia do devido processo legal, condicdo seguramente
inarreddvel para a compreensao da vindoura aplicacdo daqueles princi-
pios hermeticamente encartados no direito processual civil, sabiamente
denominados setoriais pela doutrina.

Dos argumentos acima explorados, infere-se ainda que o regular
desenvolvimento do processo, desde a respectiva instauracao até o
pronunciamento final resolutdrio da lide, dependera invariavelmente
da ininterrupta cooperacao de todos os seus integrantes, elementos
subjetivamente constitutivos de uma relacao juridica solidamente em-
basada em superdimensionada principiologia, cuja finalidade ndo se
resume simplesmente a entregar ao reconhecido titular o bem da vida
injustificadamente arrebatado, mas, por intermédio daquele mesmo

a garantir o direito do credor e a subsisténcia digna do devedor. 4. Provimento parcial do recurso.” INTEIRO TEOR
integra do Acérdio em Segredo de Justica - Data de Julgamento: 27/11/2013 (*)INTEIRO TEOR
integra do Acérddo em Segredo de Justica - Data de Julgamento: 11/07/2013 (Disponivel em: http://www.tjrj.jus.br.
Acesso em: 24 de mar. 2014).

31 Sobre o tema a referéncia da seguinte obra: GOMES, Orlando. Obrigagdes, 82 edi¢cdo, Rio de Janeiro: Forense,
1986, p. 302/305.
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provimento, resgatar-lhe principalmente a intransigivel dignidade da
pessoa humana.

Enfim, o desenvolvimento condigno do processo desafia, invaria-
velmente, a adstricdo do Juiz aos principios fundamentais e restritivamen-
te operacionais, solenemente condutores da resolucdo do conflito sob o
império democratico. %
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