





@ DECISOES @ ST ¢

RECURSO ESPECIAL. AQAO DE EXECUQAO DE ALIMENTOS. LEI MARIA DA PE-
NHA. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA EM TRAMITE JUNTO A VARA ESPECIA-
LIZADA DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER. ART. 14 DA
LEI N° 11.340/2006. COMPETENCIA HIBRIDA. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO
PELO JVDFM. ACORDAO ESTADUAL MANTIDO. RECURSO IMPROVIDO. 1. Os
Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, érgaos da justica
ordindria, tém competéncia cumulativa para o julgamento e a execu¢do das cau-
sas decorrentes da pratica de violéncia doméstica e familiar contra a mulher, nos
termos do art. 14 da Lei n° 11.340/2006. 2. Negar o julgamento pela Vara especia-
lizada, postergando o recebimento dos provisionais arbitrados como urgentes,
seria ndo somente afastar o espirito protetivo da lei, mas também submeter a
mulher a nova agressao, ainda que de indole diversa, com o prolongamento de
seu sofrimento ao menos no plano psicoldgico.3. Recurso especial ndo provido.
(STJ). RECURSO ESPECIAL N° 1.475.006 - MT (2014/0190121-4) .RELATOR: MINIS-
TRO MOURA RIBEIRO. JULGADO EM, 14 DE OUTUBRO DE 2014)

TERCEIRA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior
Tribunal de Justica, por unanimidade, em negar provimento ao recurso es-
pecial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Paulo de Tarso Sanseveri-
no, Ricardo Villas Béas Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze vota-
ram com o Sr. Ministro Relator.

DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO, pela parte
RECORRIDA: KFDOS S

Brasilia, 14 de outubro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
RELATOR
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RECURSO ESPECIAL N°1.475.006 - MT (2014/0190121-4)

RELATOR: MINISTRO MOURARIBEIRO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RECORRIDO: GPDOS S

ADVOGADO: SIMONE CAFURE BEZERRA INTERES.: K F DOS S (MENOR)
REPR.POR: ESF

ADVOGADO: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO MOURARIBEIRO (Relator):

Trata-se de recurso especial interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MATO GROSSO com base nas alineas “a” e “c” do per-
missivo constitucional, contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica
daquele Estado, que julgando o recurso de agravo de instrumento da De-
fensoria Publica deu-lhe provimento nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUCAO DE ALIMEN-
TOS - MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA EM TRAMITE JUNTO
A VARA ESPECIALIZADA DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR
CONTRA A MULHER - ART. 14 DA LEl N- 11.340/2006 - COMPE-
TENCIA PARA JULGAMENTO DAS CAUSAS CIVEIS E CRIMINAIS
- LEI MARIA DA PENHA - DECISAO REFORMADA - RECURSO CO-
NHECIDO E PROVIDO.

O juizo da Vara Especializada de Violéncia Doméstica Contra a
Mulher é competente para julgar a execugdo dealimentos conexa
a medida protetiva de urgéncia estipulada em razdo de tal
violéncia, uma vez que a Lei n° 11.340/2006 em seu artigo 14
estabelece que essas varas especializadas possuem natureza
hibrida, acumulando competénciacivel e criminal para conhecer,
processar, julgar e executarlides destanatureza. (fl.106)
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O recorrente aponta ofensa ao art. 14, da Lei n° 11.340/2006, ao fixar
a competéncia da Vara Especializada de Violéncia Doméstica e Familiar
contra a Mulher paraprocessar e julgar a acao de execucao de alimentos, os
quais sao devidos ao filho do casal, em razao de que naquela Varaja tramita
feito de medidas protetivas envolvendo os genitores do alimentado.

Acrescenta que a competéncia civel dareferida Vara é restrita as medi-
das protetivas de urgéncia previstas na Lei Maria da Penha.

Por ultimo, aduz que no presente caso os genitores do alimentandoja
estavam separados de fato, ndo decorrendo a ac¢do de execucdo de alimentos
da pratica devioléncia doméstica e familiar contraa mulher, e, nGo obstante os
alimentos terem sido fixados pelo juizo da Vara Especializada, a sua execugdo é
perfeitamente possivel na Vara de Familia, que € o juizo competente para pro-
cessar feitos de cunho eminentemente civel. (fl. 133)

Sem contrarrazdes. (fl. 140)

O Ministério Publico Federal consignou que, havendo Recurso Especial
do Ministério Publico do Estado de Mato Grosso (fls. 127/135), fica colocada a
posicao da Instituicdo perante esse E. Tribunal, o que ndo recomenda outra ati-
tude do Parquet, nestainstancia, como custos legis, sendo a de reportar-se
aos termos do inconformismo apresentado, aguardando o seu provimento.

E o breve relatdrio.

RECURSO ESPECIAL N°1.475.006 - MT (2014/0190121-4)

RELATOR: MINISTRO MOURARIBEIRO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RECORRIDO: GPDOS S

ADVOGADO: SIMONE CAFURE BEZERRA INTERES.: K F DOS S (MENOR)
REPR.POR: ESF

ADVOGADO: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXECUCAO DE ALIMENTOS. LEI
MARIA DA PENHA. MEDIDA PROTETIVA DE URGENCIA EM TRAMI-
TE JUNTO A VARA ESPECIALIZADA DE VIOLENCIA DOMESTICA E
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FAMILIAR CONTRA A MULHER. ART. 14, DA LEI N° 11.340/2006.
COMPETENCIA HIBRIDA. POSSIBILIDADE DE JULGAMENTO PELO
JVDFM. ACORDAO ESTADUAL MANTIDO. RECURSO IMPROVIDO.

1. Os Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mu-
lher, orgdos da justica ordindria, tém competéncia cumulativa
para o julgamento eaexecucdo das causas decorrentesda prd-
ticadevioléncia doméstica e familiar contra a mulher, nostermos
doart.14dalein®11.340/2006.

2. Negar o julgamento pela Vara especializada, postergando o
recebimento dos provisionais arbitrados como urgentes, seria
ndo somente afastar o espirito protetivo da lei, mas também
submeter a mulher a nova agressao, ainda que de indole diver-
sd, com o prolongamento de seu sofrimento ao menos no plano
psicoldgico.

3. Recurso especial ndo provido.

RECURSO ESPECIAL N°1.475.006 - MT (2014/0190121-4)

RELATOR: MINISTRO MOURARIBEIRO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RECORRIDO: GPDOSS

ADVOGADO: SIMONE CAFURE BEZERRA INTERES.: KFDOS S (M ENOR)
REPR.POR: ESF

ADVOGADO: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO MOURARIBEIRO (Relator):

Cinge-se a presente controvérsia em saber qual é a Vara competen-
te para julgar a Execucao de Alimentos originada de verba alimentar arbi-
trada quando da apreciacao do pedido de providéncias protetivas fundadas
na Lei Maria da Penha.
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A recorrida foi agredida pelo marido no ambito familiar e, em razao
desta agressao, procurou a justica especializada, pleiteando Medidas Pro-
tetivas de Urgéncia, com base na Lei Maria da Penha (fl. 40), requeridas
nos termos do art. 18 da Lei n°11.340, e, dentre elas, alimentos provisio-
nais, que foram deferidos pela juiza.

N3o tendo eles sido pagos, E S F, representada pela Defensoria Publi-
ca, postulou pela execu¢ao dos alimentos provisionais.

Entretanto,a 2° Vara Especializada de ViolénciaDoméstica e Familiar
contra a Mulher da Comarca da Capital se deu porincompetente parao pro-
cessamento da execu¢do dos alimentos.

Sobreveio agravo de instrumento, que foi provido pelo Tribunal de
Justica do Mato Grosso, por entender que o art. 14 da Lei n°® 11.343/06 es-
tabelece que a Vara Especializada possui natureza hibrida, acumulando
competéncia civel e criminal para conhecer, processar, julgar e executar
lides destanatureza.

Deste acdrdao, o Ministério Publico local manejou o presente Recur-
so Especial por falta de competéncia da Vara Especializada porque a
execu¢do dos alimentos deve caber ajusticacomum.

Entendo quetal posicionamento do TJMG nao merece reparo.

Muito embora, em se tratando de alimentos, a regra geral seja de que
serao fixados perante as varas de familia, quando houver situacao de vio-
[éncia contra mulher, a qual tenha buscado a protecao em vara especializa-
da, como no presente caso, tais alimentos deverao ser apreciados e fixa-
dos perante os Juizados Especiais de Violéncia Doméstica contra a Mulher.

E assim é, ndao s6 em razao da lei, mas também em razao da propria
natureza protetiva que elacarrega, ou seja, é a sua naturalia negotii.

Veja-se adic¢ao legal:

Art. 14 - Os Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contra a
Mulher, érgdos da justica Ordindria com competéncia civel e
criminal, poderdo ser criados pela Unido, no Distrito Federal e
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nos Territorios, e pelos Estados, para o processo, o julgamento
e a execucdo das causas decorrentes da pratica de violéncia do-
méstica e familiar contraa mulher.

Como se V&, a Lei Maria da Penhanado especificouas causas que nao se
enquadrariam na competéncia civel, nas hipdteses de medidas protetivas
decorrentes de violéncia doméstica.

Portanto, da literalidade da lei, € possivel extrair que se compreen-
dem toda e qualquer causa relacionada a fato que configure violéncia domés-
ticaou familiar.

O legislador patrio, ao editar a Lei Maria da Penha, o fez para que
a mulher pudesse contar nao apenas com legislacdao repressiva contra o
agressor, mas também visando criar mecanismos céleres protetivos, pre-
ventivos e assistenciais a elae, em razao de tais finalidades, é que se justi-
fica que a prdpria Vara Especializada seja competente para julgar também
as querelas civeis decorrentes de tal violéncia.

Dessa perspectiva, ninguém melhor que o magistrado da Vara Es-
pecializada para aferir toda a magnitude da agressao sofrida e fixar
as medidas protetivas. Entre elas os prdprios alimentos, que possuem
nitido carater emergencial, visando prover a pessoa necessitada.

Cabe ressaltar que o que se discute aqui é a execucao dos alimentos
Ia fixados como provisionais, mas nao alimentos fixados em outra vara.

De tal modo, tratando-se, como no presente caso, de execucao
de alimentos provisionais, fixados em decorréncia de aplicacao da Lei Maria
da Penha, como medida protetiva pela vara especializada, o seu descumpri-
mento deverd ser ali analisado, até em razdo da natureza de urgéncia, de pre-
servacao dadignidade damulher.

Negar tal direito a celeridade, postergando o recebimento de ali-
mentos com alteracao da competéncia para outra vara, quando a Especia-
lizadaja os fixou com urgéncia, seria tornar a letra da Lei Maria da Penha
um saco sem fundos, que admite marchas e contramarchas, retrocessos
inaceitdveis perante Direitos de Terceira Geracao.
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Em dltima palavra, seria 0 mesmo que abrir ensejo a uma nova agres-
sao pelo sofrimento imposto pela demora desnecessaria geradora deimensa
perplexidade.

Tal entendimento se coaduna com a doutrina de Maria Berenice Dias
que, ao apreciar o tema, esclarece:

Onde hd JVDFM, deferida ou ndo a medida protetiva, o proce-
dimento ld permanece. Havendo inadimplemento, a execu¢do
fica a cargo do juiz. Este tem competéncia ndo s6 para o pro-
cesso e julgamento, mas também para execucdo das medidas
protetivas. Além das ac¢bes criminais, também as acbes civeis
intentadas pela vitima ou pelo Ministério Publico, que te-
nham por fundamento a ocorréncia de violéncia doméstica, sdo
distribuidas ao JVDFM, onde tramita o processo. La ocorre o
julgamento e procede-se aexecucdo dasdemandas.

(...) Cabe figurar hipdtese a partir dos alimentos. Autoriza a lei
que o juiz, constatando a prdtica de violéncia doméstica, impo-
nha ao agressor, como medida protetiva, o pagamento de
alimentos provisionais ou provisérios ( art. 22, V). Os alimentos
provisionais estdo regulados no estatuto processual como
procedimento cautelar (CPC, arts. 852 a 854), enquanto os
alimentos provisdrios sdo conhecidos a titulode antecipacdode
tutela, em sede de acdo de alimentos (Lei n° 5.478/68, art. 4°).
Deferida qualquer das modalidades de alimentos, em caso de
inadimplemento, cabera aos JYDFMs a demanda de cobranca.

(“A Lei Maria da Penha na Justica: a efetividade da Lei n°
11.340/2006 de combate a violéncia doméstica e familiar contraa
mulher”. RT, S. Paulo, 2012, pdg. 140)

Situacao diversa seria a das Comarcas que nao contam com as Varas
Especializadas, mas so as criminais. Ai sim, elas teriam competéncia ape-
nas para o julgamento de causas criminais, cabendo as Varas Civeis ou de
Familia a fixa¢ao e julgamento dos alimentos.
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No caso em comento, em razao da existéncia da Vara Especializada
em Cuiab3-MT e daincidéncia do art. 14 da Lei n° 11.340/2006, entendo seria
ela competente para julgar a execucao dos alimentos e, porisso, mantenho
0 acordao recorrido.

Nessas condicOes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso
especial.

CERTIDAO DE JULGAMENTO TERCEIRA TURMA
NuUmero Registro: 2014/0190121-4

PROCESSO ELETRONICO REsp 1.475.006 | MT
Numeros Origem: 00544384220138110000 54023620128110042

544382013 75252014
PAUTA: 14/10/2014 JULGADO: 14/10/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO
Secretdria

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RECORRIDO : KFDOSS (MENOR)

REPR.POR: ESF

ADVOGADO: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
INTERES.: GPDOSS

ADVOGADO: SIMONE CAFURE BEZERRA E OUTRO(S) ASSUNTO: DI-
REITO CIVIL- Familia - Alimentos
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SUSTENTAGCAO ORAL

DEFENSORIAPUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO, pela parte RE-
CORRIDA: KF DOS S

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo
em epigrafe na sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso
especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodao Otdvio de Noronha, Paulo de Tarso San-
severino, Ricardo Villas B6as Cueva (Presidente) e Marco Aurélio Bellizze
votaram com o Sr. Ministro Relator.
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RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. CRIMES DE LESAO CORPORAL
PRATICADOS CONTRA NAMORADA DO REU E CONTRA SENHORA QUE A
ACUDIU. NAMORO. RELACAO INTIMA DE AFETO. CARACTERIZACAO. INCI-
DENCIA DA LEI MARIA DA PENHA. ART. 5.°, INCISO IlI, E ART. 14 DA LEI N.°
11.340/06. PRECEDENTES DO STJ. VITIMA MULHER DE RENOME DA CLAS-
SE ARTISTICA. HIPOSSUFICIENCIA E VULNERABILIDADE AFASTADA PELO
TRIBUNAL A QUO PARA JUSTIFICAR A NAO APLICAQAO DA LEI ESPECIAL.
FRAGILIDADE QUE E INSITA A CONDICAO DA MULHER HODIERNA. DES-
NECESSIDADE DE PROVA. COMPETENCIA DO | JUIZADO DE VIOLENCIA
DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER DA CAPITAL FLUMINENSE.
RECURSO PROVIDO. DECLARACAO, DE OFiCIO, DA EXTINCAO DA PUNIBI-
LIDADE, EM RELAQAO AO CRIME COMETIDO CONTRA A PRIMEIRA VITI-
MA, EM FACE DA SUPERVENIENTE PRESCRI(;AO DA PRETENSAO PUNITI-
VA ESTATAL.1. Hipdtese em que, tanto o Juizo singular quanto o Tribunal
a quo , concluiram que havia, a época dos fatos, uma relacao de namoro
entre o0 agressor e a primeira vitima; e, ainda, que a agressao se deu no
contexto da relacdo intima existente entre eles. Trata-se, portanto, de fa-
tos incontestes, ja apurados pelas instancias ordinarias, razao pela qual
nao ha falar em incidéncia da Sumula n.° 07 desta Corte.2. O entendimento
prevalente neste Superior Tribunal de Justica é de que “O namoro é uma
relacdo intima de afeto que independe de coabitacdo; portanto, a agressdo
do namorado contra a namorada, ainda que tenha cessado o relaciona-
mento, mas que ocorra em decorréncia dele, caracteriza violéncia doméstica
‘“ (CC 96.532/MG, Rel. Ministra JANE SILVA - Desembargadora Convoca-
da do TJMG, TERCEIRA SECAO, julgado em 05/12/2008, DJe 19/12/2008).
No mesmo sentido: CC 100.654/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA
SECAO, julgado em 25/03/2009, DJe 13/05/2009; HC 181.217/RS, Rel. Minis-
tro GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe 04/11/2011;
AgRg no AREsp 59.208/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 26/02/2013, DJe 07/03/2013.

3. Asituacao de vulnerabilidade e fragilidade da mulher, envolvida em
relacionamento intimo de afeto, nas circunstancias descritas pela lei de
regéncia, se revela ipso facto . Com efeito, a presuncao de hipossuficién-
cia da mulher, a implicar a necessidade de o Estado oferecer protecao es-
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pecial para reequilibrar a desproporcionalidade existente, constitui-se em
pressuposto de validade da prdpria lei. Vale ressaltar que, em nenhum
momento, o legislador condicionou esse tratamento diferenciado a de-
monstracdo dessa presuncao, que, alids, € insita a condicao da mulher na
sociedade hodierna. 4. As denuncias de agressdes, em razao do género,
que porventura ocorram nesse contexto, devem ser processadas e julga-
das pelos Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, nos
termos do art. 14 da Lei n.° 11.340/2006. 5. Restabelecida a condenacao,
cumpre o reconhecimento, de oficio, da extincao da punibilidade do Re-
corrido, em relacao ao crime cometido contra a primeira vitima, em face da
prescricao da pretensao punitiva estatal, a teor do art. 110, § 1.°, c.c. 0 art.
119, c.C. 0 art. 109, inciso VI (este com a redacdo anterior a Lei n.°12.234, de 5
de maio de 2010, j4 que o crime é de 23/10/2008), todos do Cddigo Penal. 6.
Recurso especial provido para, cassando o acérdao dos embargos infringen-
tes, restabelecer 0 acérdao da apelacao que confirmara a sentenca penal
condenatdria. Outrossim, declarada, de oficio, a extincao da punibilidade
do Recorrido, em relacao ao crime de lesao corporal cometido contra a pri-
meira vitima, em face da superveniente prescricao da pretensao punitiva
estatal, remanescendo a condenacdo contra a segunda vitima. (STJ. RECUR-
SO ESPECIAL N° 1.416.580 - RJ (2013/0370910-1).RELATORA: MINISTRA LAU-
RITA VAZ. JULGADO EM, 01 DE ABRIL DE 2014)

QUINTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos
e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso
e |he dar provimento e declarar, de oficio, a extincao da punibilidade do
recorrido, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro e Regina Helena Costa
votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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SUSTENTARAM ORALMENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL, DR.
MARCELO QUINTANILHA SALOMAO (P/ASSIST.AC: E DE S H) e DR.
MARCO AURELIO ASSEFF (P/RECDO)

Brasilia (DF), 1° de abril de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRALAURITA VAZ
RELATORA

RECURSO ESPECIAL N° 1.416.580 - RJ (2013/0370910-1)
RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO:CEBD F
ADVOGADO: MICHEL ASSEFF FILHO E OUTRO(S)

ASSIST.AC.LEAP
ASSIST.AC. EDESH
ADVOGADO: MARCELO QUINTANILHA SALOMAO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso especial, com fulcrona alineaa do permissivo cons-
titucional, interposto pelo MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - ratificado pelas Assistentes de Acusacao LEAPe EDESH -
em face de acdrdao da Sétima Camara Criminal do Tribunal de Justica do
mesmo Estado que, nos autos dos embargos infringentes n.° 0376432-
04.2008.8.19.0001, acolheu o recurso defensivo.

Consta dos autos que C E B D F, ora Recorrido, foi condenado pelo
Juizo do Primeiro Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher
da capital fluminense, como incurso nos arts. 129, § 9.° (vitimaLE A P) e
129, § 1.% inciso I, c.c. o art. 61, inciso I, alinea h (vitima E DE S H), na forma
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do 71,todos do Cédigo Penal, as penas de 2 (dois) anos e 9 (nove) meses de
detencao, em regime inicial aberto. A sentenca de fls. 402/428 ainda
foi integrada pelo julgamento de dois embargos de declaracao opostos
pelo Réu, consoante as decisdes de fls. 436/440 e 443/444.

Inconformada, a Defesa do Réu interp6s apelacao. A Quarta Camara
Criminal do Tribunal de Justica fluminense, por maioria, rejeitou as prelimina-
res, vencido o Des. Francisco José de Asevedo que acolhia a preliminar de
incompeténcia do Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar; e, no mérito,
por unanimidade, negou provimento ao apelo, nos termos do voto da
Desembargadora Relatora. Eis a ementa do julgado:

“APELACAO -Art. 129 § 9°e 129, § 1°, |, ¢/c 61, II, “h”, na forma do
art. 71, § unico, todos do CP. - Pena total de 02 anos de reclusdo e
09 meses de detencdo, fixada da seguinte forma: (vitima X): 09
meses de detencdo; - (vitima Y): 02 anos de reclusdo. - Ape-
lante com vontade livre e consciente de lesionar, ofendeu
a integridade fisica de X, desferindo um tapa em seu rosto,
fazendo com que a mesma caisse ao solo e causou-lhe as lesbes
corporais descritas no laudo carreado aos autos. No momen-
to das agressées, o ora apelante em novo designio criminoso,
agrediu Y, de 62 anos, que tinha se aproximado para socor-
rer a vitima X. Narra, ainda a denuncia, que o ora apelante
agarrou Esmeralda pelos ombros e a jogou ao chdo, causando-
-lhe lesbes corporais. - Preliminar de nulidade em razao da
unificacdo dos processos descreverem fatos distintos nas
denuncias rejeitada: a defesa, tendosido cientificada, ndo fez
qualquer reclamacdo com relacdo a unificagdo dos processos.
E foi o ora apelante que, em fase de instrucdo, requereu a
unido dos processos. Decisdo esta proferida pela 5° Camara
Criminal deste E. Tribunal. - Preliminar de incompeténcia do
Juizo da Violéncia Doméstica e Familiar rejeitada : existen-
te, na presente hipotese, a figura elementar de violéncia de
género. A lei Maria da Penha exige uma qualidade especial
do sujeito passivo e, o autor do delito era companheiro da
vitima, caracterizando o vinculo de relacao doméstica, familiar
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ou de dafetividade. - No mérito, impossivel a absolvi¢do : ma-
terialidade e autoria plenamente demonstradas pelo conjunto
probatdrio.

- Totalmente improcedente a alegacdo de ter sido um aciden-
te ocasionado com o movimento do braco do apelante e que
X, ao tentar se desvencilhar, teria se desequilibrado e caido ao
chdo. - Os testemunhos foram claros e inequivocos: as vitimas
foram categoricas no sentido de terem sido agredidas e uma
das testemunhas afirmou ter visto o momento em que o ora
apelante desferiu um tapa no rosto de Luana, comprovando
o crime de lesdo corporal. O delito em relacdo a outra viti-
ma, Y, também restou comprovado, sendo incabivel a alega-
cdo de atipicidade da conduta, eis que evidenciado pelo auto
de exame de corpo de delito e pela prova oral. - Dosimetria
da pena que é correta. - A fixacdo da pena base acima do
minimo legal foi suficientemente fundamentada em rela¢do a
vitima X: “...a agressao praticada pelo acusado, num local pu-
blico em que serealizava um evento em homenagem a vitima
X, causou a esta ndo soO lesdo a sua integridade fisica, como
abalo a sua imagem. A presente vitima é atriz, cuja profissdo
depende da imagem que tem perante o publico. Além disto,
a dindmica dos fatos demonstrou que Luana, em razdo do
tapa, chegou a cair no meio da pista de danga, ocasionan-
do hematomas, conforme apurado no AECD. No dia dos
fatos ocorreu a estreia de um espetdculo em que a vitimaera
atriz principal, sendo certo que o espetdculo prosseguiu nos
meses seguintes, havendo necessidade de que X se maquiasse
para esconder os hematomas (...) Diante destas circunstancias,
é inequivoco que as consequéncias do crime praticado pelo
acusado excederam ao normal do tipo em questdo.” Assim
a pena-base foi fixada em 09 meses de detencdo, tornada
definitiva pois ausentes quaisquer causas especiais de dimi-
nuicdo ou aumento de pend. - Quanto a vitima Y: a pena foi
fixada no minimo legal em 01 ano de reclusdo. A seguir, pre-
sentea agravante do art. 61, Il, “h” do CP, na medida em que

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p. 159-214, 2° sem. 2015 4



@ DECISOES @ ST ¢

“a vitima ja era idosa na época dos fatos, conforme dispGe
o artigo 1.° da Lei 10.741/2003. Outrossim, a situacdo é ainda
mais grave, posto que ndo bastasse a maior vulnerabilidade
em razdo da idade, a compleicdo fisica da vitima Y perante
ao porte fisico do acusado, lhe tornou muito mais fragil.(...) a
vitima tinha aproximadamente 42 quilos e 1,58 metros de altu-
ra, 0 que fez com que a mesmd, com O empurrdo, tivesse um
deslocamento de quase trés metros, conforme apurado na
instrucdo criminal.” Assim, a pena foi aumentada em 01 ano,
para o patamar definitivo de 02 anos de reclusdo, pois au-
sentes quaisquer causas especiais de diminuicdo ou aumento
de pena. Fixado oregime aberto e acertadamente ndo foi
substituida a pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, “por se tratar de crime perpetrado comvioléncia” . E
também ndo foi concedida a suspensdo condicional da pena,
tendo em vista a conduta social e a personalidade. Ademadis,
tais beneficios sdo vedados pelo art. 41 da Lei 11.340/06. -
Manutencdo da sentenca. - REJEICAO DAS PRELIMINARES
- DESPROVIMENTO DO RECURSO. “(fls. 601/602)

Ainda renitente, a Defesa op6s embargos de declaracao, que
restaram rejeitados, consoante acérdao de fls. 657/661.

Ato continuo, op6s embargos infringentes, os quais foram aco-
Ihidos, por maioria, pela Sétima Camara Criminal do Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, nos termos da seguinte ementa:

“EMBARGOS INFRINGENTES. Alegac¢do de incompeténcia do
Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar. Sem ingresso na pro-
va meritdria, a imputac¢do de agressdo de namorado contra
namorada, pode, dentro conceito ldgico legal, ser tutelado
pela referida Lei Maria da Penha. Entretanto, a ratio legis, re-
quer sua aplicacdo contra violéncia intrafamiliar, levando em
conta a relacdo de género, diante da desigualdade socialmen-
te constituida. O campo de atuacdo e aplicacdo da respectiva
lei estd tracado pelo binbmio hipossuficiéncia e vulnerabili-

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p.159-214, 2° sem. 2015 4> 175




@ DECISOES @ ST) ¢

dade em que se apresenta culturalmente o género mulher
no conceito familiar, que inclui relagcbes diversas movidas por
afetividade ou dfinidade.

Entretanto, uma simples andlise dos personagens do processo, ou
mesmo da notoriedade de suas figuras publicas, jd que ambos sdo atores
renomados, temos que a indicada vitima além de ndo conviver em uma
relacdo de afetividade estdvel com o réu ora embargante, ndo pode ser
considerada uma mulher hipossuficiente ou em situacdo de vulnerabilida-
de. Embargos Infringentes que se conhece e no mérito dd-se provimento.”

(fls.728/729)

Contudo, as vitimas, que haviam sido admitidas como assistentes de
acusacao, opuseram embargos de declaracao, apontando a nulidade do
acordao por nao terem sido intimadas a oferecer contrarrazdes.

A Sétima Camara Criminal do Tribunal a quo, por unanimidade,
acolheu os embargos de declaracao, “para declarar nulo o julgamento dos
Embargos Infringentes e de Nulidade, determinando a abertura de vista
as Embargantes de Declaracdo para fins de apresentacdo de contrarrazées
“(fl. 830).

Sobreveio novo acdrdao que acolheuos embargosinfringentes do Réu,
consoante a seguinte ementa:

“EMBARGOS INFRINGENTES. Sustentacdo de incompeténcia
do Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar. Sem adentrar-
mos ao mérito da acdo penal, temos que, pelo menos em
tese, a imputacdo de agressdo realizada por um individuo con-
tra sua namorada, poderia, dentro do conceito ldgico legal,
ser tutelada pela Lei Maria da Penha (Lei n°11.340/06). En-
tretanto, a ratio legis requer sua aplicacdo contra violéncia
intra-familiar, levando em conta relacdo de género, diante da
desigualdade socialmente constituida. O campo de atuacgdo
e aplicacdo da respectiva lei estd tracado pelo binémio hi-
possuficiéncia e vulnerabilidade em que se apresenta cultu-
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ralmente o género mulher no conceito familiar, que inclui
relacbes diversas, movidas por afetividade ou afinidade. No
entanto, uma simples andlise dos personagens do processo,
ou mesmo da notoriedade de suas figuras publicas, ja que
ambos sdo atores renomados, nos leva a concluir que a indi-
cada vitima, além de ndo conviver em relacdo de afetividade
estdvel como o réu ora embargante, ndo pode ser conside-
rada uma mulher hipossuficiente ou em situacdo de vulne-
rabilidade. Embargos Infringentes que se conhece e no mérito
dd-se provimento. “ (fl. 898)

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, por sua
vez, interp0Os recurso especial as fls. 912/932 - ratificado pelas Assistentes
de Acusacao a fl. 951 —, delimitando a controvérsia na “interpretacdo e
alcance das normas previstas nos artigos 5° inciso lll, e 14 da Lei 11.340,
de 2006 (Lei Maria da Penha)“ (fl. 916),as quais indica comovioladas, ressal-
tando tratar-se de questao eminentemente de direito.

Assevera o Parquet Estadual que “O v. Acdrddo recorrido negou
vigéncia e contrariou expressamente os dispositivos destacados e pre-
questionados, isto porque, ndo obstante tenha reconhecido que a Lei
Maria da Penha se aplica a relagdo objeto do presente processo (namo-
ro), entendeu que, diante das caracteristicas da vitima, atriz renomada,
“figura publica”, a qual “nunca foi uma mulher oprimida ou subjugada
aos caprichos do homem”, ela “ndo pode ser considerada uma mulher
hipossuficiente ou em situacdo de vulnerabilidade”. Dai, nos termos do v.
aresto recorrido, a vitima destes autos, apesar de mulher, ndo se sujeitaria
d incidéncia da Lei 11.340, de 2006“ (fl. 922).

E ponderaaindaque, a teor do acérdao recorrido, “por forca de carac-
teristicas da vitima, circunstdncias estas extrinsecas d relacdo de convivio
afetivo com o agressor, ndo estaria ela sujeita a Lei Maria da Penha. E, em
assim o fazendo, negou autoridade ddecisdo anteriormente proferida pelo
E. STJ no HC 136.825/RJ, a qual entendera que ao réu ndo se aplicam os
institutos despenalizadores da Lei 9.099/95, isto por forca da incidéncia,
no caso concreto, do artigo 41 da Lei 11.340/2006 “ (fl. 922).
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No mérito, apontando violacao a lei de regéncia, argumenta que
“o quepretendeu a lei foi conferir tratamento diferenciado a mulher vitima
de violéncia doméstica e familiar, isto por considerd-la vulnerdvel diante da
evidente desproporcionalidade fisica existente entre agredida e agressor.
Da mesma forma, levou-se em conta o preconceito e a cultura vigentes,
0s quais se descortinam no numero alarmante de casos de violéncia
familiar e doméstica contra mulheres, em todos os niveis e classes sociais.
[...] Assim, a vulnerabilidade deve ser aferida na prépria relacdo de afeto,
onde o homem €, e sempre foi, 0 mais forte. A hipossuficiéncia, portanto,
é presumida pela prépria lei” (fl. 924).

Elenca, ainda, precedentes da Terceira Secao e do Supremo Tribunal
Federal, no sentido da aplicacao da Lei Maria da Penha mesmo para cri-
mes praticados por namorados ou ex-namorados.

Requer, assim, o provimento do recurso especial, “para que seja re-
formado o v. acérddo, reconhecendo-se a competéncia do Juizado de
Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, e restabelecendo-se a r.
sentenca condenatéria de fls. 354/380 e o v. aresto que julgou a apelagdo

(fls. 670/714) “ (fl. 932).

O Recorrido ofereceu contrarrazées as fls. 937/946, aduzindo que a
pretensao recursal esbarra no 6bice da Simula n.° 07 desta Corte. Argu-
menta que o acdrdao recorrido foi prolatado “analisando em pormenores
os atores do processo, que foi verificada a auséncia de vulnerabilidade e
hipossuficiéncia, bem como o afastamento de qualquer pretensdo de se
adequar as partes como tendo uma relacdo familiar ou doméstica, muito
menos afetiva estdavel “ e, por isso, ndao esta sujeito a revisao das Cortes
Superiores. Sustenta que, “Durante toda a instrucdo processual, foi discu-
tida a relacdo entre as partes, que ndo passou deuma simples relagdo
transitéria, sem o minimo de afetividade que justifique o enquadra-
mento na Lei Maria da Penha“ (fl. 940).

Assim, pede que ‘“seja o Recurso Especial inadmitido, seja porque a
pretensdo recursal demanda reexame de matéria de fato e de prova, seja por-
que o v. aresto ndo infringiu qualquer dispositivo legal; ou, se admitido, o que
se admite apenas para argumentar, que lhe seja negado provimento “(fl. 946).

178 @ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p. 159-214, 2° sem. 2015 4



@ DECISOES @ ST ¢

O Ministério Publico Federal manifestou-se as fls. 978/988, opinan-
do pelo provimento do recurso, em parecer que guarda a seguinte ementa:

“RECURSO ESPECIAL. LEI MARIA DA PENHA. COMPETENCIA DO
JUIZADO DE VIOLENCIA DOMESTICA E FAMILIAR CONTRA A
MULHER. VERIFICADA.

1. Nos termos do inciso Il do art. 5° da Lei 11.340/2006, quais-
quer agressoes fisicas, sexuais ou psicoldgicas causadas por ho-
mem em uma mulher com quem tenha convivido em qualquer
relacdo intima de afeto, independente de coabitacdo, caracte-
riza violéncia doméstica.

2. A condi¢cdo de destaque da mulher no meio social, seja
por situacdo profissional ou econOmica, ndo afasta a in-
cidéncia da Lei Maria da Penha, nos casos em que esta for
submetida a uma situacdo de violéncia decorrente de relacdo
intima afetiva.

3. Parecer pelo provimento do recurso.”

E o relatdrio.

RECURSO ESPECIAL N° 1.416.580 - RJ (2013/0370910-1)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. CRIMES
DE LESAO CORPORAL PRATICADOS CONTRA NAMO-
RADA DO REU ECONTRA SENHORA QUE A ACUDIU.

NAMORO. RELACAO INTIMA DE AFETO. CARACTERI-
ZACAO. INCIDENCIA DA LEI MARIA DA PENHA. ART.
5.°, INCISO Ill, E ART. 14 DA LEI N.° 11.340/06. PRE-
CEDENTES DO STJ. VITIMA MULHER DE RENOME
DA CLASSE ARTISTICA. HIPOSSUFICIENCIA E VUL-
NERABILIDADE AFASTADA PELO TRIBUNAL A QUO
PARA JUSTIFICAR A NAO APLICACAO DA LEI ESPE-
CIAL. FRAGILIDADE QUE E INSITA A CONDICAO DA
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MULHER HODIERNA. DESNECESSIDADE DE PROVA.
COMPETENCIA DO | JUIZADO DE VIOLENCIA DOMES-
TICA E FAMILIAR CONTRA A MULHER DA CAPITAL
FLUMINENSE. RECURSO PROVIDO. DECLARACAO,
DE OFiCIO, DA EXTINCAO DA PUNIBILIDADE, EM RE-
LACAO AO CRIME COMETIDO CONTRA A PRIMEIRA
VITIMA, EM FACE DA SUPERVENIENTE PRESCRICAO
DA PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL.

1. Hipdtese em que, tanto o Juizo singularquanto o Tribunal
a quo, concluiram que havia, a época dos fatos, uma relacao
de namoro entre o agressor e a primeira vitima; e, ainda, que a
agressao se deu no contextoda relacao intima existente entre
eles. Trata-se, portanto, de fatos incontestes, ja apurados
pelas instancias ordindrias, razao pela qualnao ha falar em inci-
déncia da Sumula n.° 07 desta Corte.

2. O entendimento prevalente neste Superior Tribunal de Justi-
ca é de que “O namoro é uma relacao intima de afeto que inde-
pende de coabitacdo; portanto, aagressdo do namorado con-
tra a namorada, ainda que tenha cessado o relacionamento,
mas que ocorra em decorréncia dele, caracteriza violéncia do-
méstica“ (CC 96.532/MG, Rel. Ministra JANE SILVA - Desem-
bargadora Convocada do TJMG, TERCEIRA SECAOQ, julgado
em 05/12/2008, DJe 19/12/2008). No mesmo sentido: CC 100.654/
MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SEQAO, julgado em
25/03/2009, DJe 13/05/2009; HC 181.217/RS, Rel. Ministro GILSON
DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe 04/11/2011;
AgRg no AREsp 59.208/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 26/02/2013, DJe 07/03/2013.

3. A situacao de vulnerabilidade e fragilidade da mulher, en-
volvida em relacionamento intimo de afeto, nas circunstancias
descritas pela lei de regéncia, se revela ipso facto. Com efei-
to, a presuncao de hipossuficiéncia da mulher, a implicar a
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necessidade de o Estado oferecer protecao especial para ree-
quilibrar a desproporcionalidade existente, constitui-se em pres-
suposto de validade da prdpria lei. Vale ressaltar que, em
nenhum momento, o legislador condicionou esse tratamen-
to diferenciadoa demonstracdao dessa presuncao, que, alids,
é insita a condicdo da mulher na sociedade hodierna.

4. As denuncias de agressbes, em razao do género, que
porventuraocorram nesse contexto, devem ser processadas
e julgadas pelos Juizados de Violéncia Doméstica e Familiar
contra a Mulher, nos termos do art. 14 da Lein.° 11.340/2006.

5. Restabelecidaa condenacao, cumpre o reconhecimento, de
oficio, da extin¢do da punibilidade do Recorrido, em relacao
ao crime cometido contra a primeira vitima, em face da pres-
cricao da pretensao punitiva estatal, a teor do art. 110, § 1.°, c.c.
o art. 119, c.c. 0 art. 109, inciso VI (este com a redacdo anterior
a Lei n.° 12.234, de 5 de maio de 2010, ja que o crime é de
23/10/2008), todos do Cddigo Penal.

6. Recurso especial provido para, cassando o acdrdao dos
embargos infringentes, restabelecer o acérdao da apelacao
que confirmara a sentenca penal condenatdria. Outrossim,
declarada, de oficio, a extincao da punibilidade do Recorri-
do, em relacdo ao crime de lesao corporal cometido contra
a primeira vitima, em face da superveniente prescricao da
pretensao punitiva estatal, remanescendo a condenacdo con-
traa segundavitima.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O ora Recorrido, C E B D F, foi denunciado pela pratica dos crimes do
arts. 129, § 9.°e 129, § 1.°, inciso |, c.c. o art. 61, inciso I, alinea h, na forma do
71, todos do Cddigo Penal, acusado nestes termos:
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“No dia 23 de outubro de 2008, por volta das 03:45 horas,
no interior da boate 00, situada na Avenida Padre Leonel
Franca, sem n.°, Gdvea, nesta comarca, o denunciado, livre e
conscientemente, com vontade de ferir, ofendeu a integridade
fisica de L E A P, causando-lhe as les6es corporais descritas no
laudo de exame de corpo de delito de fls. 19.

Consta no incluso procedimento que a vitima e o denunciado
mantinham relacionamento amoroso hd cerca de oito meses.

No dia dos fatos a vitima e o denunciado estavam no in-
terior da boate comemorando a estreia de uma peca teatral,
sendo certo que o denunciado, alcoolizado, inconformado com
o fato deavitima estar se divertindo e ndo querer ir embora,
a agrediu, desferindoum tapa em seu rosto, fazendo com que
a mesmd caisse ao solo.

Neste momento, E DE S H, de 62 anos de idade, se aproximou,
visando socorrer a vitima, oportunidade em que, o denunciado,
em novo designio criminoso, a agrediu, agarrando-a pelos om-
bros e jogando-a ao chdo, causando-lhe lesbées corporais.

Visivelmente transtornado, o denunciado muniu-se de uma
garrafa de cerveja e atirou-a ao chdo. Ato continuo, visto que
a vitimase recusava a conversar, o denunciado a segurou com
forca pelos bracos, sacudindo-a.

As agressdes sO cessaram em razdo da intervencdo de segu-
rancas e freqlientadores do local.”

O Juizodo Primeiro Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar contra a
Mulher da capital fluminense condenouo Réu a pena totalizada em 2 (dois)
anos e 9 (nove) meses de detencdo, em regime inicial aberto.

A Quarta Camara Criminal do Tribunal de Justicafluminense, por maioria,
rejeitou as preliminares,com voto vencido quanto a arguida incompetén-
cia do Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar; e, no mérito, por unanimi-
dade, negou provimento a apelacao defensiva.
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A Sétima Camara Criminal do Tribunal de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, no entanto, acolheu os embargos infringentes da Defesa, “para
declarar a incompeténcia do | Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar,
anulando a sentenca, e remetendo os autos a 27 Vara Criminal da Comarca
da Capital, para que proferira outra sentenca “ (fl. 905).

Contra esse acérdao, insurge-se o MINISTERIO PUBLICO DO ESTA-
DO DO RIO DE JANEIRO, sustentando, nas razdes do recurso especial, que
o Tribunal a quo violou os arts. 5.°, inciso I, e 14 da Lei n.° 11.340/2006 (Lei
Maria da Penha), além de ter negado autoridade ao acérddo desta Quin-
ta Turma do Superior Tribunal de Justica, prolatado nos autos do HC n.°
136.825/RJ, que teria reconhecido a incidéncia da Lei Maria da Penha ao
Ccaso em apreco.

Pois bem. Passo ao exame do recuso especial.

De inicio, nao conhec¢o da alegacao de suposta inobservancia de jul-
gado deste Superior Tribunal de Justica, uma vez que, de um lado, a via
processual adequada para deduzir tal controvérsia seria a Reclamacao, a
teor do art. 105, inciso 1, alinea f, da Constituicao Federal.

De outro lado, ainda que se admitisse a utilizacdo da via do recurso
especial para discutir a questao, a matéria, de qualquer sorte, carece do
indispensavel prequestionamento — vale dizer: a controvérsia ndo foi en-
frentada no acdérdao recorrido -, o que atrairia a incidéncia dos verbetes
sumulares n.° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

N3o obstante, cumpre anotar, obiter dictum, que a controvérsia
trazida pela Defesa nos autos do HC n.° 136.825/RJ foi no sentido da su-
posta existéncia de direito subjetivo do Paciente a suspensao condicional
do processo nos termos da Lei n.° 9.099/95. E esta Quinta Turma, em acor-
dao por mim relatado, se limitou a afirmar que “O art. 41 da Lei n.° 11.340/06
afastou a incidéncia da Lei 9.099/95 quanto aos crimes praticados
com violéncia doméstica e familiar contra a mulher, independentemente
da pena prevista, o que acarreta a impossibilidade de aplicacdo dos institu-
tos despenalizadores nela previstos, como a suspensdo condicional do pro-
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cesso'. Em momento algum se discutiu acerca da eventual ndo aplicacao
da Lei Maria da Penha ao caso em tela.

No mais, quanto ao malferimento dos arts. 5.° inciso lll, e 14 da

Lei n.°11.340/2006, a insurgéncia ministerial merece acolhida.

Eis o que dispde a legislacao em referéncia:

“Art. 5.° Para os efeitos desta Lei, configura violéncia domésti-
ca e familiar contra a mulher qualquer acdo ou omissao base-
ada no género que lhe cause morte, lesdo, sofrimento fisico,
sexual ou psicolégico e dano moral ou patrimonial :

| - no ambito da unidade doméstica, compreendida como o
espdco de convivio permanente de pessods, com ou sem vin-
culo familiar, inclusive as esporadicamente agregadas;

I - no dambito da familia, compreendida como a co-
munidade formada por individuos que sdo ou se consideram
aparentados, unidos por lacos naturais, por afinidade ou por
vontade expressa;

Il - em qualquer relacao intima de afeto, na qual o
agressor conviva ou tenha convivido com a ofendida,
independentemente de coabitacao.”

“Art. 14. Os Juizados de Violéncia Doméstica e Fami-
liar contra a Mulher, 6rgdos da Justica Ordindria com
competéncia civel e criminal, poderdo ser criados pela
Unido, no Distrito Federal e nos Territorios, e pelos
Estados, para o processo, o julgamento e a execuc¢do
das causas decorrentes da prdtica de violéncia domés-
tica e familiar contra a mulher.”

ALein.’11.340, de 7 de agosto de 2006, a denominada Lei Maria da Penha,

objetivou criar formas de coibir a violéncia doméstica e familiar contra a mulher,
conforme o art. 226, § 8.°, da Constituicao Federal e Convencdes Internacionais.
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Depreende-se que a legislacao teve o intuito de proteger a mulher
da violéncia doméstica e familiar que lhe cause morte, lesdo, sofrimento fisi-
co, sexual ou psicoldgico e dano moral ou patrimonial, mas o crime deve ser
cometido no ambito da unidade doméstica, da familia ouem qualquer relacao
intima de afeto.

Outrossim, de acordo com os precedentes desta Corte, a relacao
existente entre os sujeitos ativo e passivo deve ser analisada em face
do caso concreto, para verificar a aplicacao da Lei Maria da Penha, sendo
desnecessdria a coabitacdo entre eles.

Na hipdtese vertente, o primeiro ponto a merecer destaque é a
conclusado inarreddvel, tanto do Juizosingular quanto do Tribunal a quo, de
que havia,a época dos fatos, umarelacao de namoro entre o agressor e a
primeira vitima; e, em segundo lugar, que a agressao se deu no contexto da
relacdo intima existente entre eles. Trata-se, portanto, de fatos incontestes,
ja apurados pelas instancias ordinarias, razao pela qual nao ha falar em inci-
déncia da Simula n.° 07 desta Corte.

A propdsito, asseverou o Juizo de primeiro grau ao apreciar 0s
primeiros embargos de declaracdao opostos em face da sentenca:

“[...] considerando ser fato incontroverso que a vitima e o
acusado eram, ao tempo dos fatos, namorados ja hd algum
tempo, plenamente aplicavel a Lei Maria da Penha.” (fl. 437)

“O voto-condutor do acérdao recorrido, depois de um escor¢o histo-
ricoacerca dos fatos que motivaram a aprovacao da chamada “Lei Mariada
Penha”, consignou, in verbis:

“l.]

Com efeito, vimos ai a ratiolegis, o que significa dizer que a lei
deve ser aplicada contra violéncia intra-familiar, levando em
conta a rela¢do de género, diante da desigualdade socialmen-
te constituida.

Por outra forma, temos o campo de sua aplicacdo guiado
pelo binémio “hipossuficiéncia” e “vulnerabilidade” em que se
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apresenta culturalmente o género mulher no conceito familiar,
que incluirelagbes diversas movidas por afetividade ou afinidade.

In casu, observa-se, sem ingresso na prova meritdria, a im-
putacdo de agressdo de namorado contra nhamorada, o que,
dentro do conceito Idgico legal, poder-se-ia aplicar a referida
Lei Maria da Penha.

Entretanto, uma simples andlise dos personagens do pro-
cesso, ou do local do fato — ndo doméstico - ou mesmo da no-
toriedade de suas figuras publicas, ja que ambos sdo atores re-
nomados, nos leva a conclusao de que a indicada vitima, além
de ndo conviver em uma relacdo de afetividade estavel com
o réu ora embargante, ndao pode ser considerada uma mulher
hipossuficiente ou em situacao de vulnerabilidade.

E publico e notdrio que a indicada vitima nunca foi uma mulher
oprimida ou subjugada aos caprichos do homem.”

[...]” (fls. 903/904)

Como se vé, o fundamento do acdrdao recorrido para declarar a in-
competéncia do Juizo sentenciante é a pretensa nao incidéncia da Lei n.°
11.340/2006, porque “a indicada vitima, além de ndo conviver em uma relagdo
de afetividade estdvel com o réu ora embargante, ndo pode ser considera-
da uma mulher hipossuficiente ou em situacdo de vulnerabilidade."

Todavia, concessa venia, nao é esse o entendimento prevalente nes-
te Superior Tribunal de Justica, que reiteradamente tem decidido que “O
namoro é uma relacdo intima de afeto que independe de coabitagdo;
portanto, a agressdo do namorado contra a namorada, adinda que
tenha cessado o relacionamento, mas que ocorra em decorréncia dele,
caracteriza violéncia doméstica “ (CC 96.532/MG, Rel. Ministra JANE SIL-
VA - Desembargadora Convocada do TJMG, TERCEIRA SECAO, julgado
em 05/12/2008, DJe 19/12/2008).

No mesmo sentido:

“CONFLITO DE COMPETENCIA. PENAL. LEI MARIA DA PENHA.
VIOLENCIA PRATICADA EM DESFAVOR DE EX-NAMORADA. CON-
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DUTA CRIMINOSA VINCULADA A RELACAO INTIMA DE AFETO.
CARACTERIZACAO DE AMBITO DOMESTICO E FAMILIAR. LEI
N.° 11.340/2006. APLICACAO.

1. A Lei n.° 11.340/2006, denominada Lei Maria da Pe-
nha, em seu art. 5.° inc. lll, caracteriza como violén-
cia doméstica aquela em que o agressor conviva ou
tenha convivido com a ofendida, independentemente
de coabitacdo. Contudo, necessdrio se faz salientar
que a aplicabilidade da mencionada legislacdo a rela-
¢bes intimas de afeto como o namoro deve ser anali-
sada em face do caso concreto. Nao se pode ampliar
o termo - relacdo intima de afeto - para abarcar um
relacionamento passageiro, fugaz ou esporddico.

2. In casu, verifica-se nexo de causalidade entre a conduta cri-
minosa e a relacdo de intimidade existente entre agressor
e vitima, que estaria sendo ameadcada de morte apds romper
namoro de quase dois anos, situacdo apta a atrair a incidéncia
da Lein.° 11.340/2006.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
de Direito da 1.“ Vara Criminal de Conselheiro Lafaiete/MG.”
(CC 100.654/MG, Rel. Ministra LAURITA VAZ, TERCEIRA SECAO,
julgado em 25/03/2009, DJe 13/05/2009.)

“PENAL. HABEAS CORPUS. LEI MARIA DA PENHA. EX-NAMORA-
DOS. APLICABILIDADE. INSTITUTOS DESPENALIZADORES. LEI N.°
9.099/95. ART. 41. CONSTITUCIONALIDADE DECLARADA PELO
PLENARIO DO STF. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDEN-
CIADO. ORDEM DENEGADA.

I. A Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica vem
firmando entendimento jurisprudencial no sentido da confi-
guracdo de violéncia doméstica contra a mulher, ensejando
a dplicacdo da Lei n° 11.340/2006, a agressdo cometida por
ex-namorado.
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Il. Em tais circunstdncias, ha o pressuposto de uma relacao inti-
ma de afeto a ser protegida, por ocasido do anterior convivio do
agressor com a vitima, ainda que ndo tenham coabitado.

Ill. A constitucionalidade do art. 41 da Lei Maria da Penha
foi declarada no dia 24.03.2011, a unanimidade de votos,
pelo Plendrio do STF, afastando de uma vez por todas quais-
quer questionamentos quanto a ndo aplicacdo dos institutos
despenalizadores previstos na Lein.° 9.099/95.

IV. Ordem denegada.” (HC 181.217/RS, Rel. Ministro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 20/10/2011, DJe 04/11/2011.)

“PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLENCIA DOMESTICA. LEI MARIA DA PE-
NHA. MEDIDA PROTETIVA APLICADA CONTRA EX-NAMORADO.
ALEGACAO DE RELACAO TRANSITORIA. NECESSIDADE DE REE-
XAME DO ACERVO PROBATORIO. VEDACAO DA SUMULA 7/STJ.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Com efeito, o Tribunal de piso, soberano na reandlise
do conjunto fatico-probatdrio, concluiu pela configuracdo da
violéncia doméstica e familiar contra a mulher, e pela aplica-
¢do de medida protetiva da Lei Maria da Penha.

2. Nesse aspecto, desconstituir o julgado por suposta contrarie-
dade a lei federal ndo encontra campo na via eleita, dada
a necessidade de revolvimento do material probante, procedi-
mento de andlise exclusivo das instancias ordindrias e vedado
ao Superior Tribunal de Justica, a teor da Simula 7/STJ.

3. Ainda que assim ndo fosse, “Configura violéncia contra
a mulher, ensejando a aplica¢ao da Lein° 11.340/2006, a agres-
sdo cometida por ex-namorado que ndo se conformou com o
fim de relacdo de namoro, restando demonstrado nos autos
o nexo causal entre a conduta agressiva do agente e a rela-
¢do de intimidade que existia com a vitima“ (CC103.813/
MG, Rel. Min. JORGE MUSSI, Terceira Secdo, DJe 03/08/2009).

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p. 159-214, 2° sem. 2015 4



@ DECISOES @ ST ¢

4. Agravo regimental ndo provido.” (AgRg no AREsp 59.208/
DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
26/02/2013, DJe 07/03/2013.)

Outrossim, reiterando a vénia, ndo ha como prosperar a restricao
erigida pelo acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro
para aplicara Lei Maria da Penha, no sentido de exigir a demonstracao de
hipossuficiéncia ou de vulnerabilidade da mulher agredida.

Ora, ao meu sentir, a situacao de vulnerabilidade e fragilidade
da mulher, envolvida em relacionamento intimo de afeto, nas circunstancias
descritas pelalei de regéncia, se revelaipso facto.

Com efeito, a presuncao de hipossuficiéncia da mulher, a implicar a
necessidade de o Estado oferecer protecao especial para reequilibrar
a desproporcionalidade existente, constitui-se em pressuposto de validade
da prdpria lei.

Vale ressaltar que, em nenhum momento, o legislador condi-
cionou esse tratamento diferenciadoa demonstracao desse pressuposto
— presuncao de hipossuficiéncia da mulher —, que, alias, é insito a condicao da
mulher na sociedade hodierna.

As denuncias de agressdes, em razao do género, que porventura
ocorram nesse contexto, devem ser processadas e julgadas pelos Juiza-
dosde Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, nos termosdo art. 14
da Lein.°11.340/2006.

A propdsito, precisas sdo as consideracdes trazidas pelo MINISTE-
RIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO nas razdes recursais, as
quais adiro:

“Com efeito, o que pretendeu a lei foi conferir trata-
mento diferenciado a mulher vitima de violéncia doméstica
e familiar, isto por considerd-la vulnerdvel diante da evi-
dente desproporcionalidade fisica existente entre agredida e
agressor. Da mesma forma, levou-se em conta o preconceito
e a cultura vigentes, os quais se descortinam no numero

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p.159-214, 2° sem. 2015 4> 189




@ DECISOES @ ST) ¢

alarmante de casos de violéncia familiar e doméstica contra
mulheres, em todos os niveis e classes sociais.

Nesta linha sdo as decisbes do E. Supremo Tribunal Federal.
Veja-se, a titulo de exemplo, o julgamento da ADC n.° 19,
relator Min. Marco Aurélio (acérddo ainda ndo disponivel),
o qual foi assim noticiado no Informativo de Jurisprudéncia
daquela Corte (Inf. 654 — 6 a 10 de fevereiro de 2012):

“(...) Asseverou-se que, do criar mecanismos especificos
para coibir e prevenir a violéncia doméstica contra a mulher
e estabelecer medidas especiais de protecdo, assisténcia e
punicdo, tomando como base o género da vitima, o legislador
teria utilizado meio adequado e necessdrio para fomentar
0 fim tracado pelo referido preceito constitucional. Aduziu-
-se ndo ser desproporcional ou ilegitimo o uso do sexo como
critério de diferenciacao, VISTO QUE A MULHER SERIA EMI-
NENTEMENTE VULNERAVEL NO TOCANTE A CONSTRANGIMEN-
TOS FiSICOS, MORAIS E PSICOLOGICOS SOFRIDOS EM AMBITO
PRIVADO (...)” (g.n.)

Assim, a vulnerabilidade deve ser aferida na propria relacdo de afe-
to, onde o homem é, e sempre foi, o mais forte. A hipossuficiéncia, portanto,
é presumida pela prépria lei.” (fls. 993/994).

Por esses fundamentos, reconhecendo-se a competéncia do Juizado
de Violéncia Doméstica e Familiar contra a Mulher, deve ser cassado o acor-
dao recorrido e restabelecido o quejulgou a apelacao.

N3o obstante, conta o Recorrido com o beneplacito da legislacao pe-
nal brasileira que, a despeito da existéncia de iniUmeros recursos permiti-
dos pela lei processual penal, indica como altimo marco interruptivo da
prescricao da pretensdo punitiva estatal a sentenca penal condenatdria.

No caso, o Juizo do Primeiro Juizado da Violéncia Doméstica e Familiar
contra a Mulher da capital fluminense condenou o Réu, em relacao a vitima
L, a pena de 9 (nove) meses de detencdo; e, em relacdo a vitimaE, a
pena de 2 (dois) anos de reclusdo. Em razdo da continuidade delitiva,
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mas prevalecendo o ébice do paragrafo unico do art. 70 do Cddigo Penal,
determinou o somatdrio das penas, que totalizaram, assim, 2 (dois)anos e 9
(nove) meses, em regime inicial aberto.

A teor do art. 110, § 1.% c.c. o art. 119, ambos do Cddigo Penal, de-
vem ser consideradasas penas isoladamente cominadas — no caso, 9 meses;
e 2 anos —, as quais, ensejam 0s prazos prescricionais, respectivamente, de
2 e 4 anos, consoante os incisos VI (este com a redacdo anteriora Lein.°
12.234, de 5 de maio de 2010, j& que o crime é de 23/10/2008) e V do art. 109
do Cédigo Penal.

Consta-se, pois, a superveniéncia da extincdo da punibilidade em
face da prescricao da pretensao punitiva estatal em relacao ao crime de
lesao corporal cometido contra a vitima L, considerando que, desde a pu-
blicacdo da sentenca condenatéria em 12/08/2010 (fl. 434), tltimo mar-
co interruptivo, ja transcorreu o lapso temporal de 2 anos, cujo
termo final se deu em 11/08/2012, portanto, antes mesmo de o
recurso especial do Ministério Publico ser protocolizado na origem
em 09/07/2013 (fl. 912).

No mais,remanesce a condenacao imposta com rela¢ao a vi-
tima E a pena de 2 (dois) anos de reclusdo, em regime inicial aberto.

Ante o0 exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso especial para, cas-
sando o acdérdao dos embargos infringentes, restabelecer o acdrdao
da apelacao que confirmara a sentenca penal condenatdria. Outrossim,
DECLARO, DE OFICIO, a extincdo da punibilidade do Recorrido em rela¢do
ao crime de lesao corporal cometido contra a primeira vitima, em face da
superveniente prescricdo da pretensdo punitiva estatal, remanescendo a
condenacgao contra a segundavitima.

E comovoto.

RECURSO ESPECIAL N°1.416.580 - RJ (2013/0370910-1)

RELATORA: MINISTRALAURITA VAZ

RECORRENTE: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO: CEBDF
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ADVOGADO: MICHEL ASSEFF FILHO E OUTRO(S)
ASSIST. AC: LEAP

ASSIST. AC: EDESH

ADVOGADO: MARCELO QUINTANILHA SALOMAO

VOTO-VOGAL
O EXMO. SR. MINISTRO MOURARIBEIRO:

Pedi vénia para lancar este voto-vogal, em razao da delicadeza juridica
do caso, cirurgicamente destacado no voto condutor da Relatora, Ministra
LAURITA VAZ, o que também ficou realcado no voto do e. Ministro
Presidente, MARCO AURELIO BELLIZZE.

E o faco pelarepercussao queo caso permite, namedida em queenvol-
ve protagonistas de destacada atividade cultural, ja que sdo artistas da
Rede Globo de Televisao e que, por isso mesmo, também sao pessoas de
alto relevono mundo social e que permitem exemplos a sociedade.

Aqui ndo estd em jogo o namoro dos artistas. As instancias inferio-
res assim o proclamaram.

Por outro lado, a relacdo intima de forte convivéncia afetiva, como sa-
bido, nao exige coabitacao.

Vivemos direitos de terceira geracao, lastreados na solidariedade e
na fraternidade. Por isso, nao ha mais espaco para separar mulheres
em fortes e hipossuficientes, como se voltdassemos ao inicio do século
passado ao tempo da Constituicdo da mandioca, em que alguns produ-
tores mais abastados podiam votar, outros,nao.

Por isso, ao caso tem inteira aplicacao a Lei Maria da Penha, sem ou-
tros questionamentos.

Afinal, diz o preambulo da nossa Constituicao, com todas as letras, que o
nosso Estado Democratico foi instituido para assegurar o exercicio dos direi-
tos sociais e individuais, dentre eles o bem-estar, a sociedade fraterna, funda-
da na harmonia social e comprometida com a ordem interna e internacional.
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Em suma, o nosso Estado Democratico encontra lastro na dignidade
humana que ndo permite que alguém seja agredido em publico, mormen-
te uma mulher pelo seu namorado e em publico.

E os Direitos Humanos sao prevalecentes no nosso mundo juridico
por forca do art. 4°, inciso Il, da nossa CF. Por isso, ha plenavigéncia entre
nos do Pacto de San José da Costa Rica desde1992.

Se todo esse arcabouco juridico ndo bastasse, valea penalembrar que
o art. 5° da nossa CF diz que todos nds temos direito a segurancga, o que
redunda reconhecer, mais uma vez, que ninguém pode ser agredido em
publico,sem razao legal que permita o uso darepulsa ainjustos maus-tratos.

Vai dai que o argumento de que a vitima € uma mulher de mais de
um metro e oitenta de altura ndovinga, ja que dignidade nao se afere por ex-
tensdo de medida e sem duvida alguma, elanao é uma atleta.

Resumindo, acompanhando o brilhantevoto da Ministra LAURITA VAZ
e as luzes dos suplementos trazidos pelo Ministro MARCO AURELIOBELLI-
ZZE, firme na tese de que os direitos de terceira geracao orientam o intér-
prete para os fins sociais da Lei Maria da Penha e para o contexto em que
ela foi lancada, para preservar a dignidade humana que foi aviltada pela
agressao publica e injustificada do recorrido contra a sua namorada.

Assim, pelo meu voto, também DOU PROVIMENTO ao recurso espe-
cial para cassar o acordao dos embargos infringentes e restabelecero acor-
dao da apelacao que confirmouasentenca penal condenatdria.

CERTIDAO DE JULGAMENTO QUINTATURMA
Numero Registro: 2013/0370910-1
PROCESSO ELETRONICO REsp 1.416.580 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03764320420088190001 20080013745882

20090012102473201318850130 3764320120088190001 912032842008
95330364
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PAUTA: 01/04/2014 JULGADO: 01/04/2014
SEGREDO DEJUSTICA

Relatora

Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRADOS SANTOS
Secretario

Bel. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO

RECORRENTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
RECORRIDO: CEBDF

ADVOGADO: MICHEL ASSEFF FILHO EOQUTRO(S)

ASSIST.AC: LEAP

ASSIST.A: EDESH

ADVOGADO: MARCELO QUINTANILHA SALOMAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesao Corporal - Decorrente de Violén-
cia Doméstica

SUSTENTAGCAO ORAL
SUSTENTARAM ORALMENTE: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL,

DR. MARCELO QUINTANILHA SALOMAO (P/ASSIST.AC: E DE S H) e DR.
MARCO AURELIO ASSEFF (P/RECDO)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em
epigrafe na sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:
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“ATurma, por unanimidade, conheceu do recurso e lhe deu provi-
mento e declarou, de oficio, a extincao da punibilidade do recorrido, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribei-
ro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. VIOLENCIA DOMESTICA CONTRA A MULHER. ME-
DIDAS PROTETIVAS DA LEIN. 11.340/2006 (LEI MARIA DA PENHA). INCIDENCIA
NO AMBITO CIVEL. NATUREZA JURIDICA. DESNECESSIDADE DE INQUERITO
POLICIAL, PROCESSO PENAL OU CIVIL EM CURSO. 1. As medidas protetivas
previstas na Lein. 11.340/2006, observados os requisitos especificos para a con-
cessao de cada uma, podem ser pleiteadas de forma autbnoma para fins
de cessacao ou de acautelamento de violéncia doméstica contra a mulher, in-
dependentemente da existéncia, presente ou potencial, de processo-crime
ou acdo principal contra o suposto agressor.2. Nessa hipdtese, as medidas de
urgéncia pleiteadas terao natureza de cautelar civel satisfativa, ndo se exigin-
do instrumentalidade a outro processo civel ou criminal, haja vista que nao se
busca necessariamente garantir a eficacia pratica da tutela principal. “O fim
das medidas protetivas é proteger direitos fundamentais, evitando a continui-
dade da violéncia e das situacdes que a favorecem. N3o sao, necessariamente,
preparatdrias de qualquer acdo judicial. Nao visam processos, mas pessoas”
(DIAS. Maria Berenice. A Lei Maria da Penha na justica. 3 ed. So Paulo: Edito-
ra Revista dos Tribunais, 2012).3. Recurso especial ndo provido. (STJ. RECURSO
ESPECIAL N° 1.419.421 - GO (2013/0355585-8). RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE
SALOMAO. JULGADO EM, 11 DE FEVEREIRO DE 2014).

QUARTA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.419.421 - GO (2013/0355585-8)

RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE: CAS

ADVOGADO: KISLEU GONCALVES FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO: Y S

ADVOGADO: LUCIANE BORGES COVELLO E OUTRO(S)

RECORRIDO: YEDDA SERONNI
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ACORDAO

Vistos,relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA TUR-
MA do Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao re-
curso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Minis-
tros Raul Araujo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 11 de fevereiro de 2014(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RELATOR

RECURSO ESPECIAL N°1.419.421 - GO (2013/0355585-8)

RECORRENTE: CAS

ADVOGADO: KISLEU GONCALVES FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO: YS

ADVOGADO: LUCIANE BORGES COVELLO E OUTRO(S)
RECORRIDO: YEDDA SERONNI

RELATORIO
O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Y. S. ajuizou em face de seu filho, C.A.S., “acao protetivados direi-
tos da mulher, com pedido de aplicacao de medida cautelar”, com fun-
damento no art. 230 da Constituicao Federal e arts. 5% incisoll, 6°,7°,incisos
lleV,19,§1°%e22,incisos |l elll, todos da Lein. 11.340/2006 - Lei Maria da Penha.

A autora noticiou que, desde o ano de 2008, em razao de doacao re-
alizada por ela e seu falecido esposo aos seis filhos, com reserva de

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p.159-214, 2° sem. 2015 4> 197



@ DECISOES @ ST) ¢

usufruto vitalicio, o réu teria passado a dispensar tratamento violento aos
pais, com xingamentos, ofensas, ameacas de toda ordem - inclusive de
morte - e pressao psicoldgica,de modo que a situacao atual é de verdadeira
faléncia darelacao familiar entre mae e filho.

Em razdo disso, com a finalidade de ver cessadas as alegadas viola-
cOes, a requerente pleiteou: a) as medidas protetivas previstas no art. 22 da
Lei n. 11.340/2006; b) a proibicdo de que o réu se aproxime da ofendidae
de seus filhos, no limite minimo de 100 (cem) metros de distancia; ¢) proi-
bicdo de que o requerido mantenha contato com a autora ou com seus fi-
lhos por quaisquer meios de comunicacao até a audiéncia; e d) a suspensao
da posse ou restricao do porte de armas, com comunicacao ao Orgao
competente, nos termos daLein.10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento).

O Juizo de Direito do Juizado da Mulher da Comarca de Goiania/GO extin-
guiu o processo sem resolucao de mérito, entendendo que as medidas pro-
tetivas da Lei Maria da Penha tém natureza processual penal e sempre instru-
mentais ao processo-crime, inexistindo acdo penal no caso (fls. 1.162-1.166).

Em grau de apelacdo, a sentenca foi cassada por acérdao assim
ementado:

Apelacdo Civel e Recurso Adesivo. Acao protetiva dos direitos
da mulher com pedido de aplicacao de medida cautelar. De-
ferimento de medidas protetivas. Natureza civel das medidas
aplicadas a espécie. Aplicacao das normas do CPC. Tempestivi-
dade do apelo. Carater satisfativo. Desnecessidade de interpo-
sicao da acao principal. Cassacao da sentenca.

Recurso adesivo prejudicado.

| - Possuem as medidas protetivas impostas a es-
pécie, previstas na Lei11.343/2006, carater eminen-
temente civil, devendo, pois, ser aplicado subsidiaria-
mente ao caso em comento o Cédigo de Processo
Civil, 0 qual dispbe ser de quinze dias o prazo para a
interposicao de recurso de apelacgao.
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Il - As medidas de protecao em apreco possuem na-
tureza satisfativa, ou seja, encerram, por si mesmas
e por sua natureza, a finalidade desejada, independen-
temente de propositura de qualquer outra acao, nao haven-
do falar, pois, em necessidade de ajuizamento da demanda
principal em trinta dias.

I - Cassada a senteng¢a, como o provimento da apela¢do in-
terposta, resta prejudicado o recurso adesivo.

Apelo conhecido e provido. Sentenca cassada. Recurso
Adesivo prejudicado (fls. 1.270-1.271).

Opostos embargos de declaracdo (fls. 1.276-1.281), foram rejeita-
dos (fls.1.299-1.319)

5% 113

Sobreveio recurso especial apoiado nas alineas “a” e “c” do per-
missivo constitucional, no qual se alegou, além de dissidio, ofensa ao art.
13 da Lei n. 11.340/2006 (Lei Maria da Penha), art. 593 do Cédigo de Processo
Penal (CPP) e arts. 3°e 267, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil (CPC).

O recorrente sustenta ser intempestivo o recurso de apelacdo mane-
jado pela recorrida, tendo em vista que a acao ajuizada com fundamento na
Lei Maria da Penha ostenta natureza criminal, devendoas regras do Cédigo
de Processo Penal prevalecerem relacdao aos prazos processuais.

Por outro lado, aduz ser a autora carecedora de acdo por auséncia de
interesse juridico na demanda, ja que nem a autora nem o Ministério Publico
ofereceram queixa-crime ou denuncia em face do requerido, ora recor-
rente, circunstancia que, segundo entende, impede o prosseguimento da
presente acao- que seria acessoria ao processo criminal.

O recurso especial ndo foi admitido (fls. 1.398-1.401), tendo sido seu
transito viabilizado pela conversdao do AREsp. n. 417.663/GO, de minha rela-
toria, para melhor exame da controvérsia (fls. 1.440-1.441).

E o relatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.419.421 - GO (2013/0355585-8)
RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE: CAS

ADVOGADO: KISLEU GONCALVES FERREIRA E OUTRO(S)
RECORRIDO: YS

ADVOGADO: LUCIANE BORGES COVELLO E OUTRO(S)
RECORRIDO: YEDDA SERONNI

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. VIOLENCIADOMESTICA CONTRA A MU-
LHER. MEDIDAS PROTETIVAS DA LEI N. 11.340/2006 (LEI MARIA DA PENHA).
INCIDENCIA NO AMBITO CIVEL. NATUREZA JURIDICA. DESNECESSIDADE
DE INQUERITO POLICIAL, PROCESSO PENAL OU CIVIL EM CURSO.

1. As medidas protetivas previstas na Lei n. 11.340/2006, observados os
requisitos especificos para a concessao de cada uma, podem ser plei-
teadas de forma auténoma para fins de cessacao ou de acautelamento
de violéncia doméstica contra a mulher, independentemente da existén-
cia, presente ou potencial, de processo-crime ouacao principal contrao
suposto agressor.

2. Nessa hipdtese, as medidas de urgéncia pleiteadas terao natureza
de cautelar civel satisfativa, ndo se exigindo instrumentalidade a ou-
tro processo civel ou criminal, haja vista que nao se busca necessariamente
garantir a eficacia pratica da tutela principal. “O fim das medidas
protetivas é proteger direitos fundamentais, evitando a continuidade da
violéncia e das situacdes que a favorecem. N3o sdao, necessariamente,
preparatdrias de qualquer acao judicial. Nao visam processos, mas
pessoas” (DIAS. Maria Berenice. A Lei Maria da Penha na justica. 3 ed. Sdo
Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012).

3. Recurso especial nao provido.
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VOTO
O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPESALOMAO (RELATOR):

2. As questdes veiculadas no presente recurso especial sdo duas: a)
intempestividade da apelacdo interposta pela recorrida, ao argumento
de que o prazo aplicavel é o previsto no art. 593 do Cddigo de Processo
Penal, por se tratar de acdo de natureza criminal e ndo, civel;b) a autora
é carecedora de acao, uma vez que as medidas protetivas pleiteadas na
inicial e previstas na Lei Mariada Penha sao de natureza criminal, nao sub-
sistindo sem que se ajuize a acao penal correspondente.

Com efeito, as duas teses se entrelacam e, se bem analisadas, dizem res-
peito a0 mesmo fundamento juridico: a possibilidade de agregar carater civel as
medidas protetivas a mulher, tal como previstas na Lei n. 11.340/2006 - Lei Maria
da Penha -, independentemente de processo penal ou inquérito policial em curso.

3. De modo a permitir melhor visualizacao da questdo, transcreve-se
o art. 22 daLei Maria da Penha, dispositivo que contém as medidas protetivas
buscadas pela autora:

Art. 22. Constatada a pratica de violéncia doméstica e familiar
contra a mulher, nos termos desta Lei, o juiz podera apli-
car, de imediato, ao agressor, em conjunto ou separadamen-
te, as seguintes medidas protetivas de urgéncia, entre outras:

| - suspensao da posse ou restricao do porte de armas, com
comunicacdo ao orgao competente, nos termos da Lei no
10.826, de 22 de dezembro de 2003;

Il - afastamento do lar, domicilio ou local de convivéncia
com a ofendida; Il - proibicao de determinadas condutas,
entre as quais:

a) aproximacdo da ofendida, de seus familiares e das teste-
munhas, fixando o limite minimo de distancia entre estes e 0
agressor;

b) contato com a ofendida, seus familiares e testemunhas por
qualquer meio de comunicacao;

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 23, p.159-214, 2° sem. 2015 4> 201




@ DECISOES @ ST) ¢

c) freqlientacdo de determinados lugares a fim de preservar a
integridade fisica e psicoldgica da ofendida;

IV - restricdo ou suspensao de visitas aos dependentes me-
nores, ouvida a equipe de atendimento multidisciplinar ou
servico similar;

V - prestacdo de alimentos provisionais ou provisorios.

§ 1° As medidas referidas neste artigo ndo impedem a aplica-
cao de outras previstas na legislacdo em vigor, sempre que a
seguranca da ofendida ou as circunstancias o exigirem, de-
vendo a providéncia ser comunicada ao Ministério Publico.

§ 2° Na hipdtese de aplicacao do inciso |, encontrando-se o
agressor nas condicbes mencionadas no caput e incisos do
art. 60 da Lei no 10.826, de 22 de dezembro de 2003, 0 juiz
comunicard ao respectivo drgao, corporacao ou instituicao as
medidas protetivas de urgéncia concedidas e determinara a
restricdo do porte de armas, ficando o superior imediato do
agressor responsavel pelo cumprimento da determinacao ju-
dicial, sob pena de incorrer nos crimes de prevaricacao ou de
desobediéncia, conforme o caso.

§ 3° Para garantir a efetividade das medidas protetivas de ur-
géncia, podera o juiz requisitar, a qualquer momento, auxilio
da forca policial.

§ 4° Aplica-se as hipdteses previstas neste artigo, no que
couber, o disposto no caput e nos §§ 5° e 6° do art. 461 da Lei
n°5.869, de 11 de janeiro de 1973 (Cddigo de Processo Civil).

O acdrdao recorrido, modificando a sentenca de piso, invocando vasta
doutrina, abracou entendimento segundo o qual as medidas protetivas
pleiteadas tém natureza satisfativa que dispensam a propositura de outra
acao, sejaelacivel ou penal.

Nesse sentido, confira-sea conclusdao do voto condutor:
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As medidas de protecdo em apreco possuem natureza satis-
fativa, ou seja, encerram, por si mesmas e por sua natureza,
a finalidade desejada, independentemente de propositura
de qualquer outra acao.

Nao sendo, portanto, o caso de cautelar preparatodria, mas
em se tratando de cautelar satisfativa, em que nem mes-
mo € obrigatodrio o ajuizamento da acao principal, incabivel
a extincao do feito sem resolucao do mérito por auséncia
de ajuizamento da acdo principal no prazo legal, devendo as
questdes debatidas ser decididas nos prdprios autos.

]

Assim sendo, em se tratando de medida protetiva no
ambito da Lei de Violéncia Doméstica, e sendo a referida
cautelar de natureza satisfativa, merece reforma a sentenca
atacada (fls. 1.265-1.270).

4. No ambito da controvérsia aqui travada, cumpre destacar que
a especial atencdo conferida a violéncia doméstica constitui providéncia
de estatura constitucional e é pauta permanente de debates nacionais e
internacionais, tamanha a relevancia do problema e a extensao dos danos
causados aolongo da histdria.

Em trabalhoelaborado no final da década de 1980 pela Pesquisa Nacio-
nal de Amostra Domiciliar - PNAD, do Instituto Brasileiro de Geografia
e Estatistica - IBGE, constatou-se que 63% das agressdes fisicas contra a
mulher aconteciam nos espacos domésticos e eram praticadas por pesso-
as que detinhamrelacdo pessoal ou afetivacom a vitima.

A Fundacao Perseu Abramo, mediante pesquisa realizada em 2005,
constatou taxa de espancamento de 11%, o que significava, a época, que
pelo menos 6,8 milhdes de brasileiras vivas ja haviam sofrido espancamen-
tos ao menos uma vez. Considerando-se que, entre as que admitiram ter
sido vitimas de violéncia, 31% declararam que a ultima vez ocorrera no
periodo dos 12 (doze) meses anterioresa pesquisa, chegou-se a propor¢ao
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de 175 mil espancamentos por més, 5,8 mil/dia, 243/ hora, 4/minuto,
redundando em uma mulher espancada a cada 15 segundos no Brasil
(Exposicao de Motivos da proposta legislativa - nimero 016-SPM/PR).

Por outrolado, os danos resultantes da violéncia contraa mulher, para
além da sequela fisica e psicoldgica experimentada pela vitima, alcancam
também consequéncias financeiras em todo o mundo. Segundo Flavia Pio-
vesan, em anadlisede estudorealizado pelo Banco Interamericano de Desen-
volvimento - BID, uma em cada cinco mulheres que faltam ao trabalho o faz
por ter sofrido agressao fisica; a violéncia doméstica compromete 14,6% do
Produto Interno Bruto (PIB) da América Latina, cerca de US$ 170 bilhGes; no
Brasil, custa ao Pais 10,5% do seu PIB (PIOVESAN, Flavia. " A protecdo inter-
nacional dos direitos humanos das mulheres". In. R. EMERJ. Rio de Janeiro,
V. 15,N.57,jan-mar. 2012. p. 81).

No caso brasileiro, a Constituicao Federal previu, no art. 226, § 8°,
que o “Estado assegurara a assisténcia a familia na pessoa de cada um
dos que a integram, criando mecanismos para coibir a violénciano ambito

)
de suas relacdes”, sendo certo que, historicamente, a vitima dessas viola-
cOes é, via de regra, a mulher, seja nas rela¢gdes conjugais, seja nas rela-
cOes parentais, seja, ainda, nas relacdes privadas de natureza diversa.

Em escala internacional de protecao dos direitos humanos
- além da Convencdo sobre a Eliminacao de Todas as Formas de Dis-
criminacdo contra a Mulher, de 1979, e da Declaracdo sobre a Eliminacao
da Violéncia contra a Mulher, aprovada pela ONU, em 1993 -, a Convencao
Interamericana para “Prevenir, Punir e Erradicar a Violéncia contraa Mulher”
- “Convencao de Belém do Para” -, aprovada pela OEA, em 1994, reconhece
que a violéncia contra a mulher, no ambito publico ou privado, constituigra-
ve violacao dos direitos humanos e limita, total ou parcialmente, o exercicio
de outrosdireitos fundamentais.

4.1. Portanto, diante desse cendrio e da preocupacao com a histdrica
violéncia a que as mulheres estao submetidas é que a Lei Mariada Penha
foi promulgada, inclusive sob a tensao de responsabilizacao internacio-
nal do Brasil, com o reconhecimento da negligéncia e omissao no com-
bate a violéncia de género.
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Nesse passo, o primeiro dado a ser considerado para compreensao
da exata posicao assumida pela Lei Maria da Penhano ordenamento juridico
patrio é observar que o mencionado diploma veio objetivando ampliacao
dos mecanismos juridicos e estatais de protecdo da mulher. E a prépria
norma em comento que expressamente traz esse guia hermenéutico em
seu art. 4°, segundo o qual, na “interpretacao desta Lei, serao considerados
os fins sociais a que ela se destinae, especialmente, as condicdes peculiares
das mulheres em situacao de violéncia doméstica e familiar”.

Por outra dtica de analise acerca da incidéncia da Lei, mostra-se sinto-
matico o fato de que a Convencao de Belém do Pard - no que foi seguida
pela norma doméstica de 2006 -, preocupou-se sobremaneira com a
especial protecdao da mulher submetida a violéncia, mas ndo somente
pelo viés da punicdao penal do agressor, mas também pelo angulo da
prevencdo por instrumentos de qualquer natureza, civil ou administrativa,
como fica claro daleitura do art. 7° do mencionado diploma:

Artigo 7

Os Estados Partes condenam todas as formas de violéncia
contra a mulhere convém em adotar, por todos os meios
apropriados e sem demora, politicas destinadas a preve-
nir, punir e erradicar tal violéncia e a empenhar-se em:
a) abster-se de qualquer ato ou pratica de violéncia contra
a mulher e velar por que as autoridades, seus funcionarios
e pessoal, bem como agentes e institui¢bes publicos ajam de
conformidade com essa obrigacao;

b) agir com o devido zelo para prevenir, investigar e
punir a violéncia contra a mulher;

c) incorporar na sua legislacdo interna normas penais, civis,
administrativas e de outra natureza, que sejam necessarias
para prevenir, punir e erradicar a violéncia contra a mu-
lher, bem como adotar as medidas administrativas adequa-
das que forem aplicaveis;
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d) adotar medidas juridicas que exijam do agressor que
se abstenha de perseguir, intimidar e ameacar a mulher
ou de fazer uso de qualquer método que danifique ou po-
nha em perigo sua vida ou integridade ou danifique sua
propriedade;

e) tomar todas as medidas adequadas, inclusive legislati-
vas, para modificar ou abolir leis e regulamentos vigentes
ou modificar praticas juridicas ou consuetudinarias que respal-
dem a persisténcia e a tolerancia da violéncia contra a mulher;

f) estabelecer procedimentos juridicos justos e eficazes para a
mulher sujeitada a violéncia, inclusive, entre outros, medidas
de protecdo, juizo oportuno e efetivo acesso a tais processos;

g) estabelecer mecanismos judiciais e administrativos neces-
sarios para assegurar que a mulher sujeitada a violéncia te-
nha efetivo acesso arestituicao, reparacao do dano e outros
meios de compensacao justos e eficazes;

h) adotar as medidas legislativas ou de outra natureza
necessarias a vigéncia desta Convencado.

A Lei n. 11.340/2006, na esteira das disposicOes internacionais vocacio-
nadas a punicao, prevencao e erradicacao da violéncia contra a mulher,
traz, logo de saida, norma semelhante, ao afirmar que “cria mecanismos
para coibir e prevenir a violéncia doméstica e familiar contra a mulher, [...]
e estabelecemedidas de assisténcia e protecao as mulheres em situacao de
violéncia doméstica e familiar” (art. 1°).

4.2.0ra, parece claro que o intento de prevencao da violéncia domésti-
cacontraa mulher pode ser perseguido com medidas judiciais de nature-
za nao criminal, mesmo porque a resposta penal estatal s6 é desencadeada
depois que, concretamente, o ilicito penal é cometido, muitas vezes com
consequénciasirreversiveis, como no caso de homicidio ou delesdes corpo-
rais gravesou gravissimas.
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Vale dizer, franquear a via das ac¢bes de natureza civel, com apli-
cacao de medidas protetivas da Lei Maria da Penha, pode evitar um mal
maior, sem necessidade de posterior intervencao penal nas relacées intra-
familiares.

Na verdade, a Lei Maria da Penha, ao definir violéncia doméstica
contra a mulher e suas diversas formas, enumera, exemplificadamente, es-
pécies de danos que nem sempre se acomodam na categoria de bem ju-
ridico tuteldvel pelo direito penal, como o sofrimento psicolégico, o dano
moral, a diminuicdo da autoestima, manipulacao, vigilancia constante, re-
tencdo de objetos pessoais, entre outras formas de violéncia (arts. 5° e 7°).

Nesse sentido, confira-se a licao de Maria Berenice Dias sobre o tema:

A violéncia doméstica normatizada pela Lei Maria da Penha
nao guarda correspondéncia com qualquer delito tipificado
no Cddigo Penal. A Lei primeiro identifica as acdes que con-
figuram violéncia doméstica ou familiar contra a mulher (art.
5°): qualquer acdo ou omissdo baseada no género que lhe
cause morte, lesdo, sofrimento fisico, sexual ou psicoldgico e
dano moral ou patrimonial. Depois define os espacos onde o
agir configura violéncia doméstica (art. 5° 1,1l e lll): no ambito
da unidade doméstica, da familia e em qualquer relacao de
afeto. Finalmente, de modo didatico e bastante minucioso,
sao descritas as condutas que configuram violéncia fisica,
psicoldgica, sexual, patrimonial ou moral.

As formas de violéncia elencadas deixam evidente a ausén-
cia de conteddo exclusivamente criminal no agir do agres-
sor. A simples leitura das hipdteses previstas na Lei mos-
tra que nem todas as ac¢bes identificadas como violéncia
doméstica correspondem a delitos. Configuram um ato
ilicito, pouco importa se ilicito penal ou civil. [...]

Assim, é possivel afirmar que a Lei Maria da Penha consi-
dera violéncia doméstica as acdes que descreve (art. 7°)
quando levadas a efeito no ambito das relacdes familiares
ou afetivas (art. 5°). Essas condutas, mesmo que sejam reco-
nhecidas como violéncia doméstica, nem por isso tipificam
delitos com possibilidade de desencadear uma acao penal.
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]

Este é o verdadeiro alcance da Lei Maria da Penha. Concei-
tua a violéncia doméstica divorciada da pratica delitiva e nao
inibe a protecdo da vitima e nem impede a atuacdo da
autoridade policial e nem a concessao das medidas prote-
tivas pelo juiz (DIAS. Maria Berenice. A Lei Maria da Penha na
justica. 3 ed. S3o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2012,

Pp- 45-46)

Por outro lado, fica clara a inexisténcia de exclusividade de aplicacao
penal da Lei Maria da Penha quando a prdpria lei busca a incidéncia de
outros diplomas para arealizacdo de seus propdsitos, como, por exem-
plo, no art. 22, § 4° a autorizacao de aplicacao do art. 461,§ § 5° e 6°,
do Cddigo de Processo Civil; ou no art. 13, ao afirmar que “ao processo, ao
julgamento e a execucdo das causas civeis e criminais [...] aplicar-se-do as
normas dos Cddigos de Processo Penal e Processo Civil e da legislacao
especifica relativaa crianga, ao adolescente e ao idoso que ndo conflitem
com o estabelecidonesta Lei”.

5. Analisada de outra forma a controvérsia, se é certo que a Lei Maria
da Penha permite a incidéncia do art. 461, § 5°, do Codigo de Processo Civil
para a concretizacao das medidas protetivas nela previstas, ndao é menos
verdade que, como pacificamente reconhecido pela doutrina, o mencio-
nado dispositivo do diploma processual nao estabelece rol exauriente de
medidas de apoio, 0 que permite, de forma reciproca e observados os
especificosrequisitos, a aplicacao das medidas previstas na Lein. 11.340/2006
no ambito do processo civil.

O art. 461, § 5° do CPC, norma cuja abertura é revelada pela expressao
exemplificativa “tais como”, autoriza o aplicador do direito a exercer sua
motivada e regrada discricionariedade, com vistas a atingir a “tutela espe-
cifica”, inclusive criando outras formas de medidas de apoio aptas a tanto.

Nesse sentido, € o lapidar magistério de Candido Rangel Dinamarco
acerca do tema:
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Com vista a promover a efetiva realizacao dos direitos e
consequente plenitude da tutela jurisdicional executiva, o §
5° do art. 461 do Cddigo de Processo Civil contém uma aber-
tura muito grande para as medidas a serem impostas sobre a
vontade do obrigado ou sobre seu patriménio (medidas de
coercao ou de sub-rogacao. Ele manda o juiz “determinar
as medidas necessarias” e, sem ressalvas ou restricoes, passa
a enumeracao puramente exemplificativa dessas medidas,
dizendo “ ... tais como a imposicao de multa por tempo de
atraso, busca-e-apreensao, remocao de pessoas e coisas,
desfazimento de obras e impedimento de atividade noci-
va”. Isso significa que, para obter o cumprimento do preceito
contido em sentenca mandamental, o juiz tem o poder de im-
por qualquer das medidas contidas na exemplificacao e mais
qualquer outra que as circunstancias de cada caso concreto
exijam e nao destoem da razoabilidade inerente ao devido
processo legal. Essa é a funcao sistematica das normas de
encerramento - permitir que o intérprete va além da exem-
plificacdo, nao se prendendo aos limites das tipificacdes con-
tidas no texto legal. “Deve-se ter por admissivel todo modo
de atuacao da lei e todo meio executivo que seja praticamente
possivel e ndo contrarie uma norma geral ou especial de direi-
to” (Chiovenda). O limite das medidas a serem impostas é di-
tado pelos critérios da razoabilidade e da proporcionalidade,
que nao tém contornos fixos mas devem servir de guia para
a atuacao ao mesmo tempo enérgica e prudente do juiz; nao
chegar ao ponto de degradar o obrigado, humilhando-o com
medidas incompativeis com a dignidade humana, nem ceder
atemores e preconceitos irracionais que sao dbices ilegitimos
a efetividade da tutela jurisdicional (como era o dogma da
intangibilidade da vontade) (DINAMARCO, Candido Rangel.
Instituic6es de direito processual civil, volume IV. 2 ed. Sao
Paulo: Malheiros, 2005, p. 453).

Com efeito, nessa linha de raciocinio, ndo ha como negar que uma
demanda com os contornos da que ora se examinatem caracteristicas de
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acao de obrigacao de nao fazer, consistente em que o réu se abstenha
de praticar as diversas formas de violéncia domésticanarradas nainicial.

E assim, para a consecucao da mencionada tutela especifica ini-
bitdria, valendo-se o magistrado da férmula aberta insculpida no art. 461, §
5°, do CPC, das normas de acoplamento previstas nos arts. 22, § 4° e 13 da
Lei Maria da Penha, ndao ha dbice para que, se preenchidos os requisitos
autorizadores, sejam deferidas as medidas acauteladora a que, exemplifica-
damente, faz referéncia o diploma protetivo sob analise.

6. Assim, as medidas protetivas previstas na Lei n. 11.340/2006 - nota-
damente as dos arts. 22, 23 e 24 -, observados os requisitos especificos
para a concessao de cada uma, podem ser pleiteadas de forma auténoma
para fins de cessacao ou de acautelamento de violéncia doméstica contra
a mulher, independentemente da existéncia, presente ou potencial, de
processo-crime ou acao principal contrao suposto agressor.

Nessa hipdtese, as medidas de urgéncia pleiteadas terdo natureza de
cautelar civel satisfativa, nao se exigindo instrumentalidade a outro pro-
cesso civel ou criminal, haja vista que nao se busca necessariamente ga-
rantir a eficacia pratica da tutela principal. As regras aplicaveis sao as do
Cédigo de Processo Civil (inclusive quanto a prazos recursais), e obedecerao
as normas de competéncia do codex e das leis locais.

Incorporo, uma vez mais, 0 magistério de Maria Berenice Dias sobre a
questao:

Debate-se a doutrina sobre a natureza juridica das medidas
protetivas. Nao se trata de discussao meramente académica,
pois significativos sdo os reflexos de ordem processual.
Uns afirmam que, se a medida for de natureza penal,
pressupde um processo criminal. Outros pregam sua nature-
za civel, s6 servindo para resguardar um processo civil. Mas
ha mais. Enquanto consideradas acessdrias, s6 funcionariam
enquanto perdurar o processo civel ou criminal. Fausto
Rodrigues de Lima afirma que a discussao é equivoca-
da e desnecessaria, pois as medidas protetivas nao sao
instrumento para assegurar processos. O fim das medidas
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protetivas é proteger direitos fundamentais, evitando a con-
tinuidade da violéncia e das situacdes que a favorecem. Nao
sao, necessariamente, preparatdrias de qualquer acado judi-
cial. Nao visam a processos, mas pessoas.

[..]

Ja se encontra pacificado na jurisprudéncia que, em sede de
direito familiar, a medida cautelar nao perde a eficacia, se
nao intentada a acao no prazo legal. A prdpria Lei Maria da
Penha ndo da origem a duvidas de que as medidas proteti-
vas Nao sao acessorias de processos principais e nem a
eles se vinculam. Assemelham-se aos writs constitucionais
que, como o habeas corpus ou o mandado de seguranca,
nao protegem processos, mas direitos fundamentais do in-
dividuo. Sao, portanto, medidas cautelares inominadas, que
visam garantir direitos fundamentais e “coibir a violéncia”
no ambito das relacbes familiares, conforme preconiza a
Constituicdo Federal (art. 226, § 8°).

As tutelas inibitdrias e reintegratdrias que cabem ser assegu-
radas como medidas protetivas de urgéncia sao espécies
de tutela especifica: modalidade de tutela jurisdicional em
que se busca viabilizar a parte um resultado especifico. Tém
por finalidade impedir atos ilicitos, o que justifica a pos-
sibilidade de o juiz impor ao agressor deveres de fazer,
nao fazer ou de entregar coisa, no intuito de tutelar especi-
ficamente o resultado almejado pela ofendida (DIAS. Maria
Berenice. A Lei Maria da Penha na justica. 3 ed. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2012, p. 147-149).

7. Diante do exposto, nego provimento ao recurso especial. E como voto.

RECURSO ESPECIAL N°1.419.421 - GO (2013/0355585-8)
RELATOR: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
RECORRENTE: CAS
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ADVOGADO: KISLEU GONCALVES FERREIRAE OUTRO(S)
RECORRIDO: Y S

ADVOGADO: LUCIANE BORGES COVELLO E OUTRO(S)
RECORRIDO: YEDDA SERONNI

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA: Sr. Presiden-
te, o voto apresentado pelo eminente Ministro LUIS FELIPE SALOMAO
é primoroso e paradigmatico na jurisprudéncia desta Corte. Representa,
com certeza, uma enorme contribui¢ao para o aprimoramento e maior
efetividade na aplicac@ao da Lei Maria da Penha. Cumprimento S. Exa. e
subscrevo integralmente seu voto.

NEGO PROVIMENTO ao recurso especial.
RECURSO ESPECIAL N° 1.419.421 - GO (2013/0355585-8)

VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO: Srs. Ministros, muito inte-
ressante o caso e, como sempre, S. Exa., o Sr. Ministro Luis Felipe Salomao,
abordou muito bem a questao.

Acompanho o voto do eminente Relator, pois se verifica que na pro-
pria Lei Maria da Penha ha diversos dispositivos referindo-se a jurisdicao
civel,a natureza civel de determinadas medidas. Sobrea atuacdao do Minis-
tério Publico, o art. 25, por exemplo, diz:

“O Ministério Publico intervird, quando ndo for parte, nas causas ci-
veis e criminais decorrentes de violéncia doméstica e familiar contra a mulher.”

Ora, se o Ministério Publico pode nem ser parte, é porque, realmen-
te, nem toda agao envolvendo violéncia contra a mulher tera que ser da se-
ara do Direito Penal.
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Entendo que S. Exa., como sempre, traz o voto muito bem concebido
e com conclusdo de muito acerto. Nego provimento ao recurso especial.

CERTIDAO DE JULGAMENTO QUARTA TURMA

Numero Registro: 2013/0355585-8

PROCESSO ELETRONICO REsp 1.419.421/ GO

Numeros Origem: 201093758740 201190997304
3758744820108090063

PAUTA: 11/02/2014

JULGADO: 11/02/2014

SEGREDO DEJUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretaria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO

RECORRENTE: CAS

ADVOGADO: KISLEU GONCALVES FERREIRA EOUTRO(S)
RECORRIDO: YS

ADVOGADO: LUCIANE BORGES COVELLO EOQUTRO(S)

RECORRIDO: YEDDA SERONNI

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia - Violéncia Doméstica contra a Mulher
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, ao apreciar o processo em
epigrafe na sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso es-
pecial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo (Presidente), Maria Isabel Gallotti, An-
tonio Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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