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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA, NO BOJO DE MANDADO DE SEGURANCA, QUE LIMITOU O VA-
LOR DAS ASTREINTES AO VALOR DE ALCADA PREVISTO NO ART. 3°, I, DA
LEI N. 9.099/1995. CRITERIO DE COMPETENCIA. EXERCICIO DE CONTROLE
DE COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS PELO TRIBUNAL DE JUSTI-
CA. POSSIBILIDADE, EM TESE. COMPETENCIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS
PARA PROMOVER A EXECUCAO DE ASTREINTES SUPERIORES AO VALOR
DE ALCADA, DESDE QUE OBSERVADOS OS PARAMETROS DE RAZOABILI-
DADE E PROPORCIONALIDADE. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. Com o advento do Cédigo de Processo Civil de 2015, que promoveu
verdadeira vinculacdo dos juizes e membros dos Tribunais Estaduais a ju-
risprudéncia dos Tribunais Superiores — e diante da inércia legislativa —,
a Corte Especial do STJ reconheceu que a competéncia para dirimir diver-
géncia entre acérdao prolatado por Turma Recursal Estadual e a jurispru-
déncia do STJ, suas sumulas ou orientacdes decorrentes de julgamentos
de recursos repetitivos deve ser exercida pelo Orgdo Especial dos Tribu-
nais de Justica ou, na auséncia deste, pelo 6rgdo correspondente, proviso-
riamente, até a criacdo das Turmas de Uniformizacdo (AgRg na Rcl 18.506/
SP, Rel. Ministro Raul Aradjo, Corte Especial, julgado em 06/04/2016, DJe
27/05/2016).

1.1 Sem descurar que esta novel e tempordria competéncia dos Tri-
bunais de Justica foi instaurada a partir da entrada em vigor do Cdédigo de
Processo Civil de 2015, ndo se aplicando a hipdtese dos autos, a situacao
aqui retratada, de manifesta teratologia, bem evidencia a necessidade de
os Juizados Especiais submeterem-se ao controle de um dérgao unificador,
que zele pela observancia da interpretacdo da legislacao federal conferida
por este Superior Tribunal de Justica, a fim de preservar a higidez do sis-
tema dos Juizados Especiais, garantindo-se a seguranca juridica de seus
provimentos.

2. Ainda que ndo seja dado ao Tribunal de Justica efetuar o controle
de mérito das decisdes proferidas pelos Juizados Especiais — 0 que, na
atual conjuntura, como visto, comporta excecdao para efeito de controle
de uniformizacdo da interpretacdo da lei federal pelo STJ — cabe-lhe, na
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falta de regramento especifico, exercer o controle sobre a competéncia
dos Juizados Especiais a ele vinculados em sua organizacao funcional e ad-
ministrativa.

2.1 Em se tratando de critério definidor da prdpria competéncia do
Juizado Especial, como o é o valor da causa, afigura-se possivel ao Tribu-
nal de Justica, no bojo de mandado de seguranca, ao exercer controle de
competéncia dos Juizados Especiais, deliberar sobre esta questao. Pode-
-se concluir, assim, que a Corte estadual detinha plena competéncia para
deliberar sobre o valor executado, podendo, inclusive, reduzi-lo, se, em
coeréncia com a sua compreensao, reputar que a execu¢ao de astreintes
em valor superior ao previsto no art. 3°% I, da Lein. 9.099/1995 (no caso, em
patamar superior a onze milhges de reais) refoge do conceito de "causa de
menor complexidade" e, por consequéncia, da prépria competéncia dos
Juizados Especiais.

3. Segundo o entendimento prevalecente da Segunda Secdao do
STJ, os Juizados Especiais ostentam competéncia para conhecer e julgar
as acdes cujo valor da causa nao exceda quarenta saldrios minimos, bem
como promover a execuc¢ao de seus julgados, ainda que os consectarios
da condenacao, assim como as astreintes, desde que, nesse caso, observa-
dos, necessariamente, os parametros de razoabilidade e de proporcionali-
dade, ultrapassem o aludido valor de alcada.

3.1 Na espécie, a pretensao de dar cumprimento a execucao de quan-
tia superior a onze milhdes de reais, a titulo de astreintes, impostas no bojo
de acao de indenizac¢ao por danos morais, cujo valor da causa se atribuiu a
importancia R$ 13.000,00 (treze mil reais), decorrentes da inclusdo indevi-
da do nome da autora nos érgaos de protecao de crédito, promovida sob
o singelo rito dos Juizados Especiais, reveste-se de manifesta teratologia,
tantas vezes reconhecida por esta Segunda Secao, em casos com a mesma
discussdo (com valores até inferiores aos discutidos na hipdtese), quando
detinha competéncia para julgar as Reclama¢bes fundadas na Resolucao
n. 12/2009 do STJ, transferida para os Tribunais de origem, segundo a Re-
solucdo n. 3/2016 do STJ.

3.2A teratologia da decisao afigura-se manifesta ndao apenas pelo
exorbitante valor a que se pretende executar (mais de onze milhdes de
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reais), a refugir por completo da qualificacdo de "causas de menor com-
plexidade', mas, também, pelo préprio arbitramento da multa diaria, que,
em descompasso com a razoabilidade, deixou de atender ao carater coer-
citivo da penalidade propugnado pela norma.

3.3 A medida do arbitramento das astreintes é sempre o equilibrio, a
razoabilidade. A fixacao de multa em valores infimos ndo tem o condao,
por si, de intimidar o devedor a dar cumprimento a ordem judicial, em des-
prestigio do Poder Judicidrio. Por outro lado, o estabelecimento de multa
em valor exorbitante, em razao de sua propria intangibilidade e provavel
(e necessdria) reforma pelas instancias superiores, também nao dao ense-
jo ao cumprimento voluntdrio da obrigacdo judicial. Em comum, a inocui-
dade do comando.

3.4 Os valores tais como arbitrados, em cotejo com a pretensao pos-
ta, revelam-se, por si, inadequados, a ponto de a condenac¢ao em astrein-
tes, que tem carater instrumental ao objeto da acao, tornar-se, em poucos
dias de eventual descumprimento, substancialmente mais interessante
que o proprio pedido principal.

4. No caso, considerando que a limitacdo das astreintes ao valor de al-
cada dos Juizados Especiais perpetrada pelo Tribunal de Justica do Estado
do Maranhao, em exercicio do controle de competéncia, por via transver-
sa, nao refoge dos parametros de razoabilidade, segundo as particularida-
des do caso delineadas, contando, inclusive, com a resignacao do banco
executado, € de rigor sua manutencao.

Recurso especial improvido. (STJ. RECURSO ESPECIAL N° 1.537.731 -
MA 2015/0139167-0 — Relator: MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE. JUL-
GADO EM 22 DE AGOSTO DE 2017

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de recurso especial interposto por Flaviane Bessa Loredo,
fundado no art. 105, I, "a", da Constituicao Federal, em contrariedade ao
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Maranhado.

Subjaz ao presente ao apelo nobre mandado de seguranca impetrado
por Banco Santander (Brasil) S.A, perante o Tribunal de Justica do Estado
do Maranhao, tendo por propdsito "anular decisao teratoldgica e abusiva
do MM. Juiz da Terceira Turma Recursal Civel e Criminal da Comarca de Sao
Luis, do Poder Judiciario do Maranhao, que, ao indeferir a inicial de man-
dado de seguranca impetrado pelo Banco Santander S.A”, por reputar nao
ser caso de impetracao de writ, ""autorizou o Banco do Brasil a proceder
com o pagamento de alvara expedido em 02.03.2011, pelo MM Juizo de
Direito do 4° Juizado Especial Civel de S3o Luis, referente a conta judicial n.
300.120.572.560, em favor da litisconsorte passiva Flaviane Bessa Loredo,
em valor [montante atualizado de mais de R$ 9.000.000,00 (nove milhdes
de reais)], superior ao limite de alcada dos Juizados Especiais Civeis, em
evidente ofensa ao que disp6e o art. 3° da Lei n. 9.099/95".

Para tanto, argumentou que o valor da causa ndo excedente a qua-
renta saldrios minimos constitui "critério de competéncia para o ajuiza-
mento de demandas perante os juizados especiais, que, muito embora nao
possua o condao de obrigar a parte a propositura de acao que tenha valor
correspondente ao teto estipulado pela Lei n. 9.099/95 perante os juiza-
dos especiais civeis (visto que, conforme Candido Rangel de Dinamarco,
'o autor tem a faculdade de optar pelos juizados especiais civeis ou pelos
juizos comuns')”, impede a tramitacao, no juizado, de causas que ultrapas-
sem o valor de al¢ada.

Aduziu, assim, que "as demandas ajuizadas no ambito do juizado es-
pecial cujos valores ultrapassem o teto acima aludido devam ser julgadas
extintas de imediato, sem resolucdo de mérito, por (i) incompeténcia ab-
soluta e (ii) falta de interesse de agir (inadequacao da via eleita)".
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Por fim, teceu consideracdes quanto a possibilidade de reducao
das astreintes a qualquer tempo, sempre que se revelarem exorbitante,
como o0 é na hipdtese dos autos, a infringir os principios da razoabilidade
e da proporcionalidade, ensejando enriquecimento ilicito do credor (e-
-STJ, fls. 3-14).

O Tribunal de origem concedeu parcialmente a seguranca impetrada
para, em exercicio do controle de competéncia dos Juizados Especiais, re-
duzir o valor executado a titulo de multa ao valor de alcada, de quarenta
saldrios minimos vigentes a época em que iniciada a execu¢ao, com corre-
cao em juros a partir de entao.

O julgado recebeu a seguinte ementa:

PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. JUIZADO
ESPECIAL. COMPETENCIA. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
MULTA COMINATORIA. ALCADA. LEIl 9.099/1995. SEGURAN-
CA PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. A jurisprudéncia do STJ admite a impetracao de mandado
de seguranca para que o Tribunal de Justica exerca o controle
da competéncia dos Juizados Especiais Civeis e Criminais, ve-
dada a andlise do mérito do processo subjacente.

2. A interpretacao sistematica dos dispositivos da Lei n.
9.099/95 conduz a limitacdo da competéncia do Juizado Es-
pecial para cominar - e executar - multas coercitivas (art. 52,
inciso V) em valores consentaneos com a alcada respectiva.
Se a obrigacdo é tida pelo autor, no momento da opcao pela
via do Juizado Especial, como de 'baixa complexidade' a de-
mora em seu cumprimento nao deve resultar em execucao, a
titulo de multa isoladamente considerada, de valor superior
ao da alcada (STJ, RMS 33155/MS, Rel. Ministra MARIA ISA-
BEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 28/06/2011, Dje
29/08/2011)

3. Seguranca parcialmente concedida (e-STJ, fl. 225)
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Opostos sucessivos embargos de declaracao, em que se veicularam,
entre outras questdes, a alegacdao de nulidade do julgamento, em razao
da deficiéncia da publicacao da correlata pauta, estes foram desacolhidos
(e-STJ, fls. 288-294 e 323-327).

Em contrariedade ao aresto, a recorrente aponta, em sua insurgéncia
recursal, violacdo dos arts. 41, §1°, da Lei n. 9.099/1995 e 236, § 1°, do Cédigo
de Processo Civil/1973.

Em suas razdes recursais, Flavia XXXXXXXXXXXXXXXXX pugna, de inicio,
pelo reconhecimento de nulidade do julgamento, em razao da realizacao
de publicacdo da correlata pauta sem o nome da recorrente e, muito me-
nos, de seus procuradores.

Sustenta, também, "a incompeténcia absoluta do Tribunal de Justica
do Estado do Maranhao para apreciar mandado de seguranc¢a oriundo de
decisao proferida em sede de Juizados Especiais'. Ressalta, no ponto, que
"nao ha como suscitar a interposicao de qualquer recurso ou a impetracao
de mandado de seguranca em carater de recurso contra ato proveniente
de Juizado Especial ou de Turmas Recursais, perante qualquer Tribunal de
Justica Estadual, salvo nas hipdteses prevista na Resolucao n. 12/2009, que
nao é o caso dos autos'.

Afirma, ainda, que o Tribunal de Justica do Estado do Maranhao nao
apreciou matéria atinente a competéncia dos Juizados Especiais, mas sim
o proprio mérito do mandado de seguranca, sendo, por isso, 0rgao juris-
dicional absolutamente incompetente para esse propdsito. Aduz, por fim,
que o Juizado Especial possui competéncia para processar e executar seus
julgados, o que se estende as multas cominatdrias, sendo irrelevante o
fato de esta encontrar-se em patamar superior ao valor de al¢ada dos Jui-
zados Especiais (e-STJ, fls. 332-347).

A parte adversa apresentou contrarrazoes as fls. 366-382 (e-STJ).

A Vice-Presidéncia do Tribunal de origem admitiu a insurgéncia recur-
sal (e-STJ, fls. 387-389), razdo pela qual o apelo nobre ascendeu a esta Cor-
te de Justica.

E o relatdrio.
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VOTO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATORY):

Em prefacial, sustenta a insurgente a nulidade do julgamento do
mandado de Seguranca, proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Maranhdo, sob o argumento de que ndao houve, como seria de rigor, a pu-
blicacao da respectiva pauta com o nome da ora recorrente ou de seus
advogados.

No ponto, releva consignar que, em contrariedade ao acdrdao que
concedeu parcialmente a ordem impetrada para, em exercicio do controle
de competéncia dos Juizados Especiais, reduzir o valor executado a titulo
de multa ao valor de al¢ada, de quarenta saldrios minimos vigentes a épo-
ca em que iniciada a execu¢ao, com correcdo em juros a partir de entao, a
ora recorrente op6s embargos de declara¢ao, em que suscitou a nulidade
do julgamento sob o argumento exclusivo de que a pauta de julgamento
(tanto a do dia 07/02/2014 como a do dia 21/02/2014) ndo foi publicada (e-
-STJ, fls. 235-250).

A Corte estadual afastou, peremptoriamente, a alegacao de nulidade.
Assentou que a pauta de julgamento do dia 07/02/2014 foi devidamente
publicada. E, em razao do adiamento do julgamento, que se deu logo na
sessao seguinte, a correlata publicacdo ndo se fazia necessaria, em confor-
midade com o regimento interno.

E 0 que, claramente, se constata do termos em que assentado o ares-
to impugnado:

[...] Nao ha o que se falar em nulidade do julgamento do Mandado
de Seguranca n. 35076/2011 pela inobservancia da regra que encerra
a tempestiva, prévia e necessaria publicacdo da pauta anunciando a
sessao de seu julgamento.

Consoante inteiro teor da certidao subscrita pela Secretaria das Pri-
meiras Camaras Civeis Reunidas a fl. 265, ipsis litteris: "(...) a pauta
de julgamentos das Primeiras Camaras Civeis Reunidas, em que est3
incluso o0 Mandado de Seguranca n. 35.076/2011, foi disponibilizada
no Diario da Justica Eletrénico no dia 03/02/2014 e publicada no dia
04/02/2014, Edicdo 21/2014 conforme se verifica as fls. 264 dos autos,
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pelo excerto do referido Didrio. Certifico ainda que o referido pro-
cesso teve seu julgamento adiado a pedido do Relator Desembarga-
dor Kleber Costa Carvalho, da sessao do dia 07/02/2014 para a sessao
do dia 21/02/2014, sendo que nao foi realizada uma nova publicacao
tendo em vista que ndo restou configurado o disposto no § 2° do
art. 283, RITJ/MA, eis que entre uma sessao e outra transcorreram
apenas quatorze dias;

Assim diz exatamente o nosso regimento interno, in verbis:

Art. 283. Far-se-d nova publicacdo do processo a ser julgado
quando houver substituicdo do relator, do revisor ou de advo-
gado de uma das partes, ou ainda quando convertidos em dili-
géncia.

§ 1° Serd também feita nova publicacdo dos processos que ndo
tiveram iniciado o julgamento nos quinze dias subsequentes a
sessdo de cuja pauta constarem.

Concluo, entdo, que a embargante encetou leitura apressada
do nosso Regimento Interno, por ter se estancado no seu art. 281
que determina a submissao dos processos a serem julgados a publi-
cacao no Didrio da Justica com antecedéncia minima de quarenta e
oito horas.

Bem, tendo sido a identificacdo do processo submetida a regular pu-
blicacdo, aindagacao que se faz, entretanto, é se seria o caso de republica-
-lo, em decorréncia do seu adiamento de uma pauta de julgamento para
a subsequente. Em resposta, de acordo com a liturgia arregimentada da
ordem dos nossos trabalhos, era, por forca do art. 283, § 1°, desnecessaria
uma nova publicacdo. (e-STJ, fls. 288-294).

Esta compreensao, acerca da desnecessidade de nova publicacao da
pauta de julgamento, quando este ocorrer em exiguo intervalo de tempo,
alinha-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, em interpreta-
cao dada ao Cddigo de Processo Civil de 1973, vigente a época dos fatos, a
afastar a alegada nulidade.
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A propdsito:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. INCLUSAO DO FEI-
TO EM PAUTA. ADIAMENTO. POSTERIOR JULGCAMENTO SEM

NOVA INTIMACAO. EXTENSO DECURSO DO PRAZO. AUSEN-
CIA DE RAZOABILIDADE. NULIDADE. ART. 552 DO CPC/73.

1. Hipotese em que se discute a possibilidade de nova inclu-
sao em pauta de processo cujo julgamento foi anteriormente
adiado, sem que tenha havido nova intimacao.

2. O entendimento jurisprudencial do STJ a respeito do tema
é pela necessidade de nova inclusdao do feito em pauta se o
julgamento nao ocorrer em tempo razodvel. Precedentes:
AgRg no REsp 1.395.429/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 18/11/2013; REsp 943.858/SC,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 29/6/2009.
3. Nocaso, ojulgamento da apelacao ocorreu quase 3 meses
apds o adiamento, o que denota a falta de razoabilidade que
justifique a desnecessidade de nova publicacao, caracterizan-
do, portanto, ofensa ao art. 552 do CPC 4. Recurso especial
a que se da provimento para anular o acérdao recorrido, de-
terminando, em seguida, a devolucao dos autos ao Tribunal a
quo, permitindo-se sustentacao oral.

(REsp 1371325/PB, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 08/02/2017)

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - VIOLACAO
DO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA - INCLUSAO DO
FEITO EM PAUTA - ADIAMENTO - JULGAMENTO REALIZADO
EM TEMPO RAZOAVEL - OMISSAO - EFEITOS INFRINGENTES.

1. Ajurisprudéncia desta Corte consolidou-se no sentido de
que ndo se faz necessaria nova publica¢ao nos casos de adia-
mento de processo de pauta, desde que o novo julgamento
ocorra em tempo razoavel.

2. Restando nitido o propdsito infringente do recurso de em-
bargos de declaracao, nao ha como ele ser acolhido.

3. Embargos de declaracao rejeitados. (EDcl no AgRg no
AgRg nos EREsp 884.083/PR, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
CORTE ESPECIAL, julgado em 09/06/2011, DJe 01/08/2011)
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Na hipdtese dos autos, como visto, o julgamento deu-se na sessao
subsequente, em lapso inferior a quinze dias, a evidenciar a validade e su-
ficiéncia da publicacao da correlata pauta.

Irresignada com o desfecho conferido a questao afeta a nulidade do
julgamento, a insurgente, em novos embargos de declaracao, infirmou a
validade daquele sob outro enfoque. Argumentou dessa vez que a publi-
cacdo da pauta de julgamento seria invalida, pois dela nao teria constado
o nome da ora recorrente, parte interessada no mandamus, tampouco de
seus procuradores constituidos (e-STJ, fls. 300-301).

O Tribunal de origem, a seu turno, rechagou a argumentacao ex-
pendida pela entao embargante, sob os fundamentos de que, além de
inexistir a demonstracao de ocorréncia de qualquer prejuizo a parte, que
demonstra ter tomado inequivoca ciéncia de todos os atos processuais,
inclusive pelo manejo de recursos tempestivos, nao pode a parte valer-se
das chamadas "nulidades de bolso", arguindo-as em momento que se lhe
afigura mais conveniente, deixando de o fazer, como seria de rigor, na
primeira oportunidade.

E 0 que se constata de seus termos, a partir do seguinte excerto:

[..]

Apesar, mesmo de a nulidade absoluta poder ser alegada e
provada a todo e qualquer momento, reluz como falta do de-
ver da postura de lealdade processual a reserva de temas e
suas alegacdes para momentos futuros, quando se poderia
e se deveria o fazer na primeira oportunidade, postergando
para longe, a aplicacao do principio da razoavel duracao do
processo.

Causa-me espécie, a rigor, o embargante deixar para alegar
uma hipdtese de nulidade por defeito na publicacao de pauta
para julgamento do seu processo de mandado de seguranca
num segundo momento em que vem a falar nos autos, na me-
dida em que estes embargos de declaracdo ja sao os segundos,
a propdsito, acaso essa pugna nao fosse de natureza publica, ja
estaria até preclusa, pelo transcurso natural do tempo.
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Ora, se a irregularidade nessa publicacdo realmente estivesse lhe
impedindo de acompanhar o rito procedimental, como, entao, veio a sa-
ber da ocorréncia do julgamento do mandado de seguranca? Ademais, a
repeticao daquele julgamento nao passaria de uma desnecessaria e sem
importancia mera repeticao de um ato processual por um capricho a uma
forma desatendida, porque tanto o mandado de seguranca, como os pri-
meiros embargos de declaracao tiveram julgamento por unanimidade, o
que remete a dizer a certeza e plena convic¢ao na constituicdo dos seus
acdrdaos, os quais, a proposito, reproduziram entendimento do prdprio
TJ/IMA e do STJ, logo, sem nenhuma perspectiva de alteracao.

Nas razdes recursais, a insurgente insiste na tese de nulidade abso-
luta decorrente da publicacdo da pauta de julgamento sem a meng¢do de
seu nome ou de seus procuradores constituidos. E argumenta que, "diante
dessa grave violacdo, a recorrente vem desde o momento que tomou co-
nhecimento arguindo a matéria, trazendo a discussao nos primeiros Decla-
ratdrios, ED n. 10.086/2014, nos segundos Declaratdrios, ED n. 33.453/2014,
e agora para Vossas Exceléncias".

A argumentacao, como se pode depreender, ndo encontra respaldo
nos autos.

Diversamente do ora sustentado, a nulidade aventada nos primeiros
embargos de declaracdo, momento em que a parte ora recorrente tinha
inequivoca ciéncia acerca de todos os contornos em que se deu a publica-
cdo da pauta de julgamento do mandado de seguranca, referiu-se exclusi-
vamente a suposta inexisténcia de publicacao, notadamente a decorrente
do adiamento.

Sem éxito na pretensao efetivamente posta, a recorrente, por oca-
sidao dos segundos embargos de declaracdo, voltou a carga contra a pu-
blicacao da pauta de julgamento do mandado de seguranca, agora, sob
a vertente de que o aludido ato processual nao teria feito mencao ao seu
nome ou aos seus procuradores constituidos.

Todavia, em atencao aos principios da efetividade, da razoabilidade e
da boa-fé processual, ndo é dado a parte, a pretexto de alegacao de ques-
tao de ordem publica — que, é certo, nao enseja preclusao pro judicato
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—, apontar nulidade processual em outra oportunidade que nao a primei-
ra, logo apds ter pleno conhecimento do suposto vicio, utilizando-se do
processo como instrumento habil a coordenar suas alegacdes, trazendo a
lume determinada insurgéncia somente e se a anterior ndo tiver sido bem
sucedida.

Nesse sentido, manifesta-se a jurisprudéncia do Superior Tribunal de-
Justica:

AGRAVO REGIMENTAL. NULIDADE. QUESTAO DE ORDEM PUBLICA..
INOVACAO RECURSAL. PROCESSO UTILIZADO COMO DIFUSOR DE ESTRA-
TEGIAS. IMPOSSIBILIDADE DO MANEJO DA CHAMADA "NULIDADE DE AL-
GIBEIRA". AUSENCIA DE MA-FE DO SEGURADO. INDENIZACAO SECURITA-
RIA.. CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A suposta nulidade absoluta somente foi trazida pela par-
te recorrente em agravo regimental, apds provido o recurso
especial da parte recorrida, constituindo inovacao recursal.
Precedentes.

2. "A alegacao de que seriam matérias de ordem publica ou
traduziriam nulidade absoluta nao constitui férmula magica
que obrigaria as Cortes a se manifestar acerca de temas que
nao foram oportunamente arguidos ou em relacao aos quais
o recurso nao preenche os pressupostos de admissibilidade"
(REsp 1439866/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, julgado em 24/04/2014, DJe 6/5/2014).

3. "A jurisprudéncia do STJ, atenta a efetividade e a razoabi-
lidade, tem repudiado o uso do processo como instrumento
difusor de estratégias, vedando, assim, a utilizacao da cha-
mada "nulidade de algibeira ou de bolso"" (EDcl no REsp
1424304/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TUR-
MA, julgado em 12/08/2014, DJe 26/08/2014).

4. "A mera alegacdo de que o segurado se omitiu em infor-
mar enfermidade preexistente nao é bastante para afastar
o pagamento da indenizag¢ao securitaria se, no momento da
contratacao, a seguradora ndo exigiu atestados comprobato-
rios do estado do segurado nem constatou sua ma-fé" (AgRg
no AREsp 353.692/DF, Rel. Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
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Terceira Turma, julgado em 09/06/2015, DJe 11/06/2015).
5. Agravo regimental nao provido.
(AgRg na PET no AREsp 204.145/SP, Rel. Ministro Luis Fe-

lipe Salomdo, Quarta Turma, julgado em 23/06/2015, DJe
29/06/2015).

E, ainda: EDcl no AgInt no AREsp 204.876/RJ, Rel. Ministra Maria Isa-
bel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 14/02/2017, DJe 20/02/2017; AgRg no
REsp 1391006/DF, Rel. Ministro Paulo de Tarso sanseverino, Terceira Tur-
ma, julgado em 10/11/2015, DJe 19/11/2015).

N3o merece censura, assim, o entendimento adotado na origem,
pois, de fato, em que pese a parte insurgente tivesse pleno conhecimen-
to acerca de todos os contornos da publicacao da pauta de julgamento
do mandado de seguranca, nao apontou, por ocasiao da oposicao dos pri-
meiros embargos de declaracdo, como seria de rigor, todas as supostas
nulidades que teriam, em sua compreensao, o condao de inquinar o ato
processual em comento.

Rejeita-se, pois, a prefacial aventada.

No mérito, a controvérsia submetida a analise do Colegiado centra-
-se em saber se, diante de anterior impetracdo de mandado de seguranca
perante a Turma Recursal, que nao foi conhecido, poderia o Tribunal de
Justica do Estado do Maranhao, no bojo de subsequente writ, em exerci-
cio de controle de competéncia dos Juizados Especiais, limitar as astrein-
tes ao valor de alcada dos Juizados Especiais previsto no art. 3°, I, da Lei
n. 9.099/1995, considerada a teratologia da decisao que as fixou em cifra
miliondria (aproximadamente onze milhdes de reais), passivel de revisdo a
qualquer momento.

Para a analise da questao posta, afigura-se oportuno e necessario
bem tangenciar os contornos da lide subjacente, em que se deu a impe-
tracao de mandado de seguranca, primeiro, perante a Turma Recursal dos
Juizados Especiais (que restou ndo conhecido), depois, perante o Tribunal
de origem.

Extrai-se dos autos que, em 4 de abril de 2008, Flaviaxxx xxxxxx
XXXXXXXX promoveu, perante o r. Juizo de Direito do 4° Juizado Especial
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Civel e das Relacdes de Consumo - COHAB, da Comarca de Sao Luis - MA,
acao declaratdria de inexisténcia de débito cumulada com pedido de inde-
nizacao por danos morais em virtude de inclusdo de seu nome em drgao
de protecdo ao crédito contra o Banco Santander (Brasil) S.A, em que se
atribuiu a causa o valor de R$ 13.000,00 (treze mil reais) - e-STJ, fls. 15-19.

Foi deferida, em 24 de abril de 2008, a liminar de antecipacao dos efei-
tos da tutelarequerida para determinar a expedicao de oficio ao requerido,
Banco ABN Amro Real,"para que sejam adotadas as providéncias necessa-
rias para a exclusdo do nome da autora Flaviaxxx XXXXXx XXXXXXXX][...] dos
bancos de dados dos Orgdos de Protecdo ao Crédito, qual seja, SERASA,
referente exclusivamente a inscricao originada por cobranca da décima
terceira parcela do contrato de financiamento n. 20011418634000, com
vencimento em 25/12/2007, no prazo de cinco dias, sob pena de multa di-
aria de R$ 1.000,00 (hum mil reais) por descumprimento do preceito legal
a ser revertida em favor da autora, bem como receber, desde que até o
vencimento a 17a (décima sétima) parcela com vencimento em 24/04/2008
do contrato de financiamento ja mencionado, sob pena de multa didria de
R$10.000,00 (dez mil reais) em caso de descumprimento, a ser revertido a
autora" (e-STJ, fl. 20).

A aludida acao foi julgada procedente para condenar a instituicao fi-
nanceira demandada: i) ao pagamento de verba indenizatdria, a titulo de
danos morais, no importe de R$ 4.150,00 (quatro mil, cento e cinquenta
reais); ii) a retirar o nome da autora dos cadastros de protecdo ao crédito,
sob pena de multa didria de R$ 1.000,00 (hum mil reais); e iii) a receber o
pagamento da parcela apontada como atrasada, sob pena de multa didria
de R$10.000,00 (dez mil reais) - e-STJ, fls. 21-22.

Em 18/6/2008, deu-se inicio ao cumprimento de sentenca, tendo a
contadoria do juizo indicado, em demonstrativo de débito, o valor de R$
738.818,29 (setecentos e trinta e oito mil, oitocentos e dezoito reais e vinte
e nove centavos) e-STJ, fls. 49-54 dos autos da Rcl n. 33.156).

Apresentada impugnacdo ao cumprimento de sentenca (e-STJ, fls.
56-99 dos autos da Rcl n. 33.156), o r. Juizo de Direito do 4° Juizado Especial
Civel e das Rela¢bes de Consumo - COHAB, da Comarca de S3o Luis - MA
reduziu o valor da multa didria de R$ 738.818,29 (setecentos e trinta e oito
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mil, oitocentos e dezoito reais e vinte e nove centavos) para a quantia de
7.000,00 (sete mil reais), aduzindo, nas informacdes prestadas, que houve
erro na elaboracao do calculo da contadoria judicial. Esta decisao foi obje-
to de impetracao de mandado de seguranca pela demandante Flaviaxxx
XXXXXX XXXXXXXX, perante a Turma Recursal dos Juizados Especiais, que,
em 26 de abril de 2010, concedeu a ordem impetrada, para determinar o
prosseguimento da execuc¢ao de acordo com os cdlculos incialmente ela-
borados (e-STJ, fls. 102-104 dos autos da Rcl n. 33.156).

Ato continuo, em 15/10/2010, FlaviaxxXxxX XXXXXXXX apresentou
novo demonstrativo do débito atualizado no importe de Rs$ 8.978.818,29
(oito milhdes, novecentos e setenta e oito mil, oitocentos e dezoito reais e
vinte e nove centavos) - e-STJ, fls. 106-109 dos autos da Rcl 33.156.

Encaminhados os autos a contadoria judicial, o r. Juizo determinou, em
22 de novembro de 2010, a intimacao do executado para, no prazo de 72
(setenta e duas) horas, pagar aimportancia apurada de R$ 7.910.161,09 (sete
milhGes, novecentos e dez mil, cento e sessenta e um reais e nove centavos)
ou nomear bens a penhora (e-STJ, fls. 113-114 dos autos da Rcl n. 33.156).

Em 2/3/2011, apds rejeitada a impugnacao a execucao, or. Juizo expe-
diu alvara de levantamento da referida quantia em favor de Flaviaxxxxxx
XXXXXXXX (e-STJ, 117-120 dos autos da Rcl n. 33.156), 0 que ensejou a impe-
tracao de mandado de seguranca, primeiro perante a Terceira Turma Re-
cursal de S&o Luis (indeferido liminarmente pelo relator, o que deu origem
a Reclamacdo n. 7.608 ao STJ, ndo conhecida pelo entao relator, Ministro
Jodo Otdvio de Noronha, por se tratar de decisdo monocratica) e, depois,
perante o Tribunal de Justica do Estado do Maranhao (e-STJ, fls. 121-132).

Apds consideravel periodo em que os autos ficaram suspensos, o
Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo, em 21/2/2014, concedeu par-
cialmente a seguranca para reduzir o valor executado a titulo de multa a
quarenta salarios minimos da época em que iniciada a execu¢ao, com cor-
recao em juros a partir de entdo, decisum que constitui o objeto da presen-
te insurgéncia.

Assim repisados os fatos processuais subjacentes, o deslinde da
controvérsia perpassa: i) pela andlise de quais sdo, no momento atual, os
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mecanismos de controle de uma decisao proferida por Juizado Especial
que se revele, a um sé tempo, manifestamente teratoldgica, a ensejar
indiscutivel enriquecimento sem causa a uma das partes, e contraria a
jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica; e ii) pela correta
delimitacao do critério utilizado pela Lei de regéncia para a definicdo da
competéncia dos Juizados Especiais e da atuacao do Tribunal de Justica
no exercicio desse controle.

De plano, releva anotar que o sistema dos Juizados Especiais, de in-
discutivel singularidade, encerra uma estrutura prdpria, que nao se con-
funde com a dos Tribunais de Justica dos Estados e do Distrito Federal,
concebida para dar consecucdo aos principios da oralidade, simplicidade,
informalidade, economia e celeridade (art. 2° da Lei n. 9.099/1995).

Por outro lado, nao se pode deixar de reconhecer que esta peculiar
estrutura de jurisdicao guarda em si a potencialidade de ofertar uma pres-
tacado jurisdicional deficiente, absolutamente desconectada da interpreta-
cao da legislacao federal conferida pelos Tribunais de Justica e pelo Su-
perior Tribunal de Justica (seu guardido constitucional), a comprometer a
seguranca juridica que dela se espera, em razdo justamente da auséncia de
um Orgao unificador, em ambito estadual e nacional, para este propdsito.

Esta incongruéncia do sistema dos Juizados Especiais foi identifica-
da pelo Supremo Tribunal Federal, por ocasiao do julgamento dos EDcl
no Rext n. 571.572/BA (Pleno, Relatora Ministra Ellen Gracie, julgado em
26/08/2009. DJe 26/11/2009), oportunidade em que se reconheceu "o ca-
bimento, em carater excepcional, da reclamacao prevista no art. 105., |, f,
da Constituicao Federal, para fazer prevalecer, até a criacao da Turma de
Uniformizacao dos Juizados Especiais Estaduais, a jurisprudéncia do Supe-
rior Tribunal de Justica na interpretacdo da legislacao infraconstitucional”.

Diante dessa exortacao, o Superior Tribunal de Justica, com o propo-
sito de preservar a higidez do sistema dos Juizados Especiais e, principal-
mente, da uniformidade de sua interpretacao da lei federal, passou a ad-
mitir o cabimento de Reclamacdo (que, em verdade, ndo se confunde com
a Reclamacdo Constitucional), em carater excepcional e tempordrio (até a
efetiva cria¢gao da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos
Juizados Especiais dos Estados e do Distrito Federal, objeto do Projeto de
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Lei n. 5.741/2013, de iniciativa do STJ), por meio da expedicdo da Resolucdo
n. 12/2009.

A Segunda Secao desta Corte Superior, por ocasidao do julgamento da
Rcl n. 6.721/MT, estabeleceu critérios norteadores ao conhecimento das
reclamacdes ajuizadas com fulcro na Resolucao n. 12/2009, especificamen-
te, "demonstracao de contrariedade a jurisprudéncia consolidada desta
Corte quanto a matéria, assim compreendida como precedentes exara-
dos no julgamento de Recursos Especiais em Controvérsias Repetitivas ou
enunciados de Sumula da jurisprudéncia desta Corte; divergéncia quanto a
regras de direito material; e hipdteses de teratologia, a serem apreciadas
em cada caso concreto" (Segunda Secdo, Rel. o Ministro Massami Uyeda,
Relatora p/ Acérdao a Ministra Nancy Andrighi, DJe de 9/11/2012).

Com o advento do Cddigo de Processo Civil, que promoveu verdadeira
vinculacao dos juizes e membros dos Tribunais Estaduais a jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores — e diante da inércia legislativa —, a Corte Espe-
cial do STJ reconheceu que a aludida competéncia para dirimir divergéncia
entre acordao prolatado por Turma Recursal Estadual e a jurisprudéncia do
STJ, suas simulas ou orientacdes decorrentes de julgamentos de recursos
repetitivos deve ser exercida pelo Orgdo Especial dos Tribunais de Justica
ou, na auséncia deste, pelo drgao correspondente, provisoriamente, até a
criacdo das Turmas de Uniformizacao (AgRg na Rcl 18.506/SP, Rel. Ministro
Raul Araujo, Corte Especial, julgado em 06/04/2016, DJe 27/05/2016).

Veja-se, portanto, que, atualmente, compete aos Tribunais de Justi-
ca exercerem o controle de uniformizagao da interpretacao da lei federal
conferida pelo Superior Tribunal de Justica, em carater provisdrio, enquan-
to ndo houver a implementacao da Turma Nacional de Uniformizagao de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais dos Estados e do Distrito Federal,
objeto do Projeto de Lei n. 5.741/2013, de iniciativa do STJ.

Sem descurar que esta novel e temporaria competéncia dos Tribu-
nais de Justica foi instaurada a partir da entrada em vigor do Cddigo de
Processo Civil de 2015, nao se aplicando a hipdtese dos autos, a situacao
aqui retratada, de manifesta teratologia, bem evidencia a necessidade de
os Juizados Especiais submeterem-se ao controle de um 6rgao unificador,
que zele pela observancia da interpretacao da legislacao federal conferida
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por este Superior Tribunal de Justica, a fim de preservar a higidez do sis-
tema dos Juizados Especiais, garantindo-se a seguranca juridica de seus
provimentos.

Pois bem. Ainda que nao seja dado ao Tribunal de Justica efetuar o
controle de mérito das decisdes proferidas pelos Juizados Especiais — o
que, na atual conjuntura, como visto, comporta excecao para efeito de
controle de uniformizacao da interpretacao da lei federal pelo STJ — cabe-
-lhe, na falta de regramento especifico, exercer o controle sobre a compe-
téncia dos Juizados Especiais a ele vinculados em sua organizacao funcio-
nal e administrativa.

E, para o propdsito de definir a competéncia dos Juizados Especiais
Civeis para conhecer e julgar causas de menor complexidade, a Lei n.
9.099/1995, em seu art. 3° 1, § 1°, elegeu, para esse efeito, o critério de "va-
lor da causa", ndo excedente, na dic¢ao legal, a quarenta vezes o salario
minimo, cabendo-lhes, também, a execucao de seus julgados.

Por oportuno, transcreve-se o seu teor:

Art. 3° O Juizado Especial Civel tem competéncia para con-
ciliacao, processo e julgamento das causas civeis de menor
complexidade, assim consideradas:

| - as causas cujo valor nao exceda a quarenta vezes o sala-
rio minimo;

Il -asenumeradas no art. 275, inciso I, do Cédigo de Proces-
so Civil;

[l -aacao de despejo para uso proprio;

IV - as agbes possessodrias sobre bens imdveis de valor ndo
excedente ao fixado no inciso | deste artigo.

§ 1° Compete ao Juizado Especial promover a execucao:
| -dos seus julgados;

[l -dos titulos executivos extrajudiciais, no valor de até qua-
renta vezes o saldrio minimo, observado o disposto no § 1° do
art. 8° desta Lei.

188 4 Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 15 - n 2, p. 171-198, 2° sem. 2017 4



4 JURISPRUDENCIA SELECIONADA DO STJ ¢

Desse modo, justamente por se tratar de critério definidor da compe-
téncia dos Juizados Especiais, afigura-se possivel as partes interessadas,
na falta de regramento especifico, instar o Tribunal de Justica por meio de
mandado de seguranca a exercer o controle de competéncia do Juizado
Especial, invocando, para tanto, a inobservancia do valor de alcada dos
Juizados Especiais.

Esta compreensao, € certo, foi perfilhada pela Corte Especial do STJ,
por ocasido do julgamento do RMS n. 17.524/BA, em que se reconheceu a
possibilidade de, naquele caso, o terceiro a execucao, cujo valor era de R$
176.994,97 (cento e setenta e seis mil, novecentos e noventa e quatro reais
e noventa e sete centavos) valer-se de mandado de seguranca perante o
Tribunal de Justica para insta-lo a exercer controle de competéncia dos Jui-
zados Especiais, ao argumento de que tal importancia exorbitava o valor
de alcada previsto no art. 3° I, da Lei n. 9.099/1995.

O julgado recebeu a seguinte ementa:

Processo civil. Recurso em Mandado de Seguranca. Manda-
mus impetrado, perante Tribunal de Justica, visando a promo-
ver controle de competéncia de decisao proferida por Juiza-
do Especial Civel. Possibilidade. Auséncia de confronto com a
jurisprudéncia consolidada do STJ, que veda apenas a impe-
tracao de mandado de seguranca para o controle do mérito
das decisOes proferidas pelos Juizados Especiais.

- Nao se admite, consoante remansosa jurisprudéncia do
STJ, o controle, pela justica comum, sobre o mérito das de-
cisdes proferidas pelos juizados especiais. Excecao € feita
apenas em relacao ao controle de constitucionalidade dessas
decisOes, passivel de ser promovido mediante a interposicao
de recurso extraordinario.

- A autonomia dos juizados especiais, todavia, nao pode
prevalecer para a decisao acerca de sua prdpria competéncia
para conhecer das causas que lhe sdo submetidas. E necessa-
rio estabelecer um mecanismo de controle da competéncia
dos Juizados, sob pena de lhes conferir um poder despropor-
cional: o de decidir, em cardter definitivo, inclusive as causas

@ Direito em Movimento, Rio de Janeiro, v. 15 - n 2, p. 171-198, 2° sem. 2017 4 189




€ JURISPRUDENCIA SELECIONADA DO STJ ¢

para as quais sao absolutamente incompetentes, nos termos
da lei civil.

- N&o esta previsto, de maneira expressa, na Lein®9.099/95,
um mecanismo de controle da competéncia das decisbes pro-
feridas pelos Juizados Especiais. E, portanto, necessario esta-
belecer esse mecanismo por construcdo jurisprudencial.

- Embora haja outras formas de promover referido contro-
le, a forma mais adequada é a do mandado de seguranca, por
dois motivos: em primeiro lugar, porque haveria dificuldade
de utilizacdo, em alguns casos, da Reclamacao ou da Querela
Nullitatis; em segundo lugar, porque o mandado de seguran-
ca tem historicamente sido utilizado nas hipdteses em que
nao existe, no ordenamento juridico, outra forma de reparar
lesao ou prevenir ameaca de lesdo a direito.

- O entendimento de que é cabivel a impetracdao de man-
dado de seguranca nas hipdteses de controle sobre a com-
peténcia dos juizados especiais nao altera o entendimento
anterior deste Tribunal, que veda a utilizacao do writ para o
controle do mérito das decisdes desses juizados.

Recurso conhecido e provido.

(RMS 17.524/BA, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, CORTE ES-
PECIAL, julgado em 02/08/2006, DJ 11/09/2006, p. 211)

Na hipdtese dos autos, outro propdsito nao se extrai do mandado de
seguranca impetrado pelo ora recorrido perante o Tribunal de Justica do
Estado do Maranhao, em que se argumentou, claramente, que "as deman-
das ajuizadas no ambito do juizado especial cujos valores ultrapassem o
teto acima aludido devam ser julgadas extintas de imediato, sem resolucao
de mérito, por incompeténcia absoluta".

Em se tratando de critério definidor da prépria competéncia do Juiza-
do Especial, como o é o valor da causa, afigura-se possivel ao Tribunal de
Justica, no bojo de mandado de seguranca, ao exercer controle de compe-
téncia dos Juizados Especiais, deliberar sobre esta questao.

Assim, sem adentar, por ora, no acerto da decisao, pode-se concluir
que a Corte estadual detinha plena competéncia para deliberar sobre o valor
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executado, podendo, inclusive, reduzi-lo, se, em coeréncia com a sua com-
preensdo, reputar que a execucao de astreintes em valor superior ao pre-
visto no art. 3° I, da Lei n. 9.099/1995 (no caso, em patamar superior a onze
milhdes de reais) refoge do conceito de "causa de menor complexidade" e,
por consequéncia, da propria competéncia dos Juizados Especiais.

Reconhecida, desse modo, a competéncia do Tribunal de Justica do Es-
tado do Maranhao para assim deliberar em exercicio do controle de compe-
téncia dos Juizados Especiais, passa-se a aferir o acerto dessa decisado.

Sobre a limitacao das astreintes ao valor da al¢ada dos Juizados, a
Segunda Secdo do STJ (a época que detinha a competéncia para conhecer
das Reclamacdes fundadas na Resolu¢do n. 12/2009), por ocasido do julga-
mento da Reclamacdo n. 7.861/SP, dirimiu a entdo divergéncia existente
entre as Terceira e Quarta Turmas.

Segundo o posicionamento prevalecente da Segunda Secdo, o Jui-
zado Especial é, sim, competente para conhecer e julgar as astreintes e
todos os consectarios da condenacdo (juros, correcao monetdria, entre
outros), ainda que superem os quarenta saldrios minimos, porém, desde
que observados, necessariamente, os principios da proporcionalidade e da
razoabilidade.

Disp6s o voto condutor, na ocasiao:

[...] Assim, percebe-se que o tema encontra-se controvertido
entre a Terceira e Quarta Turmas, sendo bastante oportuno,
a meu ver, que haja pronunciamento desta Secao acerca da
matéria.

[]

Pelo exposto, nota-se que doutrina e jurisprudéncia enten-
dem que, na fixacao da competéncia do juizado especial,
0 que importa é o valor da causa definido no momento da
propositura da acao, podendo esse valor ultrapassar o limite
estabelecido na Lei n. 9.099/1995 em decorréncia de encar-
gos inerentes a condenacado, tais como juros e correcao mo-
netdria, sendo que a incidéncia desses encargos nao alterara
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a competéncia para a execu¢ao, nem importara na rendncia
dos acessorios da obrigacao reconhecida pela sentenca.

6. A questao seguinte é quanto a limitacao das astreintes ao
"teto" fixado pela Lein. 9.099/1995 no art. 3°, inciso |, ou seja,
40 (quarenta) salarios minimos.

A Ministra Isabel Gallotti, também no RMS n. 33.155/MA, con-
signou:

[ ]

Considero, portanto, que o valor da al¢cada previsto
no art. 3°, inciso I, da Lei 9.099/95, o qual tem em mira o
valor da obrigacdo principal na data do ajuizamento da
acdo (quarenta saldrios minimos), deve ser aplicado, por
analogia, como o valor mdximo a ser executado contra o
devedor, a titulo de multa cominatodria.

No referido julgamento, acompanhei o voto da eminente re-
latora, mas por fundamento diverso, como antes assinalado.

Naquela oportunidade, ressalvei meu entendimento ao tra-
zer 0 que preceitua o Enunciado 25 do Férum Nacional de
Juizados Especiais - Fonaje, substituido pelo Enunciado 144
(XXVII Fonaje - Salvador/BA): Enunciado 144. A multa comina-
toria nao fica limitada ao valor de 40 saldrios minimos, embo-
ra deva ser razoavelmente fixada pelo Juiz, obedecendo ao
valor da obrigacdo principal, mais perdas e danos, atendidas
as condi¢bes econdémicas do devedor.

[..]

Nesse diapasao, penso que as astreintes e todos os consec-
tarios da condenacdo (juros, correcdo monetdria, dentre
outros) ndo encontram a barreira dos 40 (quarenta) saldrios
minimos. Todavia, o prudente arbitrio do juiz é que nao deve
permitir que a multa e consectdrios ultrapassem sobrema-
neira o teto do juizado especial. Ao tempo que o legislador
concedeu ao juiz a prerrogativa de impor multa didria ao réu
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com vista a assegurar o adimplemento da obrigacao de fazer,
permitiu, também, que o magistrado afaste ou altere, de ofi-
cio ou a requerimento da parte, o valor da multa quando este
se tornar insuficiente ou excessivo, mesmo depois de transi-
tada em julgado a sentenca, ndo se observando a preclusao,
de modo a preservar a esséncia do instituto e a prdpria logica
da efetividade processual, nos termos do art. 461, § 4° e § 6°,
do CPC. Atento a essa realidade e visando a coibir a possibi-
lidade de enriquecimento sem causa da parte beneficiada, o
Superior Tribunal de Justica tem admitido, por forca do prin-
cipio da razoabilidade, que é possivel a reducao do valor de
multa didria em decorréncia do descumprimento de decisao
judicial, quando esse se revelar exorbitante. (Rcl 7.861/SP,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Sec¢ao, julgado em
11/09/2013, DJe 06/03/2014)

Como se constata, os Juizados Especiais ostentam competéncia para
conhecer e julgar as a¢des cujo valor da causa nao exceda a quarenta sala-
rios minimos, bem como promover a execucdo de seus julgados, ainda
que os consectdrios da condenacao, assim como as astreintes, desde
que, nesse caso, observados, necessariamente, os parametros  de razo-
abilidade e de proporcionalidade, ultrapassem o aludido valor de alcada.

Na espécie, nao se pode olvidar que a pretensao de dar cumprimento
a execucao de quantia superior a onze milhdes de reais, a titulo de astrein-
tes, impostas no bojo de acao de indenizacao por danos morais, cujo valor
da causa se atribuiu R$ 13.000,00 (treze mil reais), decorrentes da inclusdo
indevida do nome da autora nos 6rgaos de protecao de crédito, promovi-
da sob o singelo rito do Juizados especiais, reveste-se de manifesta terato-
logia, tantas vezes reconhecida por esta Segunda Secao, em casos com a
mesma discussdo (com valores até inferiores aos discutidos na hipdtese),
quando detinha competéncia para julgar as Reclamacdes fundadas na Re-
solucao n. 12/2009 do STJ, transferida para os Tribunais de origem, segun-
do a Resolu¢do n. 3/2016 do STJ.

Citam-se, a guisa de exemplo, os seguintes julgados: Rcl 7.861/SP, Rel.
Ministro Luis Felipe Salomao, Segunda Secao, DJe de 06/03/2014; Rcl 13045,
Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, data da publicacao 14/03/2017; Rcl
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13852, Relator Ministro Raul Aradjo, data da publicacdo 07/03/2017; Rcl
29990, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, data da publicacao
11/03/2016; Rcl 28735, desta relatoria, data da Publicacdo 04/12/2015.

Ressalta-se que a teratologia da decisdao afigura-se manifesta nao
apenas pelo exorbitante valor a que se pretende executar (mais de onze
milhGes de reais), a refugir por completo da qualificacdo de "causas de
menor complexidade", mas, também, pelo prdéprio arbitramento da multa
didria, que, em descompasso com a razoabilidade, deixou de atender ao
carater coercitivo da penalidade propugnado pela norma.

A medida do arbitramento das astreintes é sempre o equilibrio, ou
seja a razoabilidade. A fixacao de multa em valores infimos nao tem o con-
dao, por si, de intimidar o devedor a dar cumprimento a ordem judicial,
em desprestigio do Poder Judicidrio. Por outro lado, o estabelecimento
de multa em valor exorbitante, em razao de sua proépria intangibilidade e
provavel (e necessdria) reforma pelas instancias superiores, também nao
dao ensejo ao cumprimento voluntario da obrigacao judicial. Em comum, a
inocuidade do comando.

No caso, fixou-se, em 24/04/2008, multa didria de R$ 1.000,00 (mil re-
ais), para o caso de descumprimento da determinacao judicial de excluir
o nome da demandante dos drgdos de protecdo ao crédito referente a
cobranca indevida da décima terceira parcela do contrato de financia-
mento n. 20011418634000 com vencimento em 25/12/2007, ja quitada; e
nada menos do que R$ 10.000,00 (dez mil reais), se o banco demandado
deixasse de receber "desde que até o vencimento a 17a (décima sétima)
parcela com vencimento em 25/04/2008 do contrato de financiamento ja
mencionado".

Os valores tais como arbitrados, em cotejo com a pretensao posta,
revelam-se, por si, inadequados, a ponto de a condenacao em astreintes,
que tem carater instrumental ao objeto da acao, tornar-se, em poucos dias
de eventual descumprimento, substancialmente mais interessante que o
proprio pedido principal.

Nao bastasse tal conclusao, sequer se pode atribuir ao recorrido, ao
menos na extensdo pretendida, a pecha de recalcitrante. E incontroverso
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nos autos (demonstrativo de débito, que acompanhou o pedido de cum-
primento de sentenca - e-STJ, fl. 54 dos autos da Rcl n. 33.156), que, no
tocante a primeira obrigacdo (a de excluir o nome da demandante dos 6r-
gaos de protecdo ao crédito), esta foi efetivada no prazo de quatro dias.

Quanto a segunda obrigacdo (a de receber "desde que até o venci-
mento a 17a (décima sétima) parcela com vencimento em 25/04/2008 do
contrato de financiamento, sob pena de multa didria de R$ 10.000,00", de
seus proprios termos, € razoavel considerar que tal penalidade, exorbitan-
te em si, nao poderia incidir em data posterior ao vencimento apontado.
Alids, essa foi a interpretacdo dada pelo 4° Juizado Especial Civel da Capital
(a perfazer um dia de descumprimento), ao decidir a impugnac¢do ao cum-
primento de sentenca, reconhecendo a incorre¢ao dos calculos apresenta-
dos, reduzindo-os, no ponto, para o valor de R$ 7.000,00 (sete mil reais).

N3o obstante, a Turma Recursal, no bojo de mandado de seguranca
impetrado pela exequente entendeu por bem reformar o decisum, cingin-
do-se a afirmar que os cdlculos apresentados nao continham erro de cal-
culo (e-STJ, fls. 103-104 dos autos da Rcl n. 33.156/MA), em absoluto des-
compasso com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que reputa
possivel a reducao das astreintes, a qualquer tempo, sempre que o valor
desborde dos parametros da razoabilidade. Nao houve, na ocasiao, como
seria de rigor, nenhuma consideracdo quanto aos pontos aventados pelo
impugnante, tais como: i) incidéncia da multa limitada a data do vencimen-
to; ii) incidéncia da multa até 20/08/2008, termo em que o banco deman-
dado informou ao juizo a impossibilidade do cumprimento da obrigacao,
ja que precisava do boleto referente a 17a parcela e principalmente que a
demandada providenciasse o pagamento, a perfazer, no maximo 117 dias
de descumprimento; e iii) necessidade, seja como for, de reducao do valor,
com fulcro no paragrafo tnico do art. 461 do CPC/1973 (e-STJ, fls. 56-99 dos
autos da Rcl n. 33.156/MA).

Diante do prosseguimento do feito executivo, nos exorbitantes va-
lores indicados (referentes a 724 dias de descumprimento, a R$ 10.000,00
cada), o banco executado também impetrou mandado de seguranca pe-
rante a Turma Recursal, que — ao contrdrio daquele impetrado pela parte
adversa — nem sequer foi conhecido (e-STJ, fls. 53-68 dos autos da Rcl n.
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33.156/MA). Destaca-se, no ponto, que o meio processual utilizado afigu-
rou-se idoneo e adequado para o fim colimado, destinado a infirmar ato
judicial que se reveste de manifesta ilegalidade e teratologia, conforme
preconiza a jurisprudéncia do STJ (ut AgRg no MS 18.636/DF, Rel. Minis-
tro Mauro Campbell Marques, Corte Especial, julgado em 07/10/2015, DJe
19/11/2015), e em observancia do enunciado n. 376 da Simula do STJ (in ver-
bis: compete a turma recursal processar e julgar o mandado de seguranga
contra ato de juizado especial).

Como se constata, em mais uma oportunidade, a Turma Recursal dei-
xou de se alinhar a jurisprudéncia pacifica do STJ, no tocante ao conheci-
mento do mandamus, bem como a necessaria reducao das astreintes, em
que pese a exorbitancia dos valores executados, bem como a teratologia
do decisum que as fixou.

Nesse contexto, ndao merece nenhuma censura o acdrdao exarado
pelo Tribunal de Justica do Estado do Maranhao que, no bojo de mandado
de seguranca, em exercicio do controle de competéncia dos Juizados Es-
peciais, limitou as astreintes ao valor de alcada.

Como assinalado, embora os Juizados Especiais ostentem compe-
téncia para conhecer e julgar as acdes cujo valor da causa ndo exceda a
quarenta salarios minimos, bem como para promover a execucao de seus
julgados, ainda que os consectarios da condenagao, assim como as astrein-
tes, ultrapassem o aludido valor de alcada, estas devem observar, necessa-
riamente, os parametros de razoabilidade e de proporcionalidade.

No caso, considerando que a limitacdao das astreintes ao valor de alca-
da dos Juizados Especiais perpetrada pelo Tribunal de Justica do Estado de
Maranhdo, em exercicio do controle de competéncia, por via transversa,
nao refoge dos parametros de razoabilidade, segundo as particularidades
do caso acima delineadas, contando, inclusive, com a resignacao do banco
executado, é de rigor sua manutencao.

Em arremate, na esteira dos fundamentos acima delineados, nego
provimento ao recurso especial.

E 0 voto.

RECORRIDO
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ADVOGADOS

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

FLAVIXXX XXXXXXXX XXXXXXX

ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA - DF017323

RAVIK DE BARROS BELLO RIBEIRO - DF033192

JEAN CLESIO MELO FERREIRA - MA006656

BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ALDE DA COSTA SANTOS JUNIOR - DF007447
ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - MA004462
MARCUS VINICIUS DA COSTA FERNANDES E OUTRO(S) - SP126274A
MARIANA BRAGA DE CARVALHO - MA006853
BRUNA ARAUJO OZANAN - SP329949

RECURSO ESPECIAL N° 1.537.731- MA (2015/0139167-0)

RELATOR: MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

RECORRENTE FLAVIXXX XXXXXXXX XXXXXXX

ADVOGADOS ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA - DF017323
RAVIK DE BARROS BELLO RIBEIRO - DF033192
JEAN CLESIO MELO FERREIRA - MA006656

RECORRIDO BANCO SANTANDER BRASIL S/A

ADVOGADOS ALDE DA COSTA SANTOS JUNIOR - DF007447
ULISSES CESAR MARTINS DE SOUSA - MA004462
MARCUS VINICIUS DA COSTA FERNANDES E
OUTRO(S) - SP126274A
MARIANA BRAGA DE CARVALHO - MA006853
BRUNA ARAUJO OZANAN - SP329949
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos

e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricar-
do Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 22 de agosto de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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