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O feminicidio & um crime cometido em razao do menos-
prezo, do desprezo em razao da mulher. E um crime que
e carregado de 6dio culturalmente aprendido e naquele
momento em que ele vé que nao € o senhor, dono daquela
mulher e que aquela mulher nao corresponde as expec-
tativas em termo de submissao, esse homem acaba por
agredir a mulher.

6.2. Analise dos processos judiciais de feminicidio

A segunda parte da analise qualitativa da pesquisa se dirige a ob-
servacao da atuacao dos diferentes atores do sistema de justica envolvi-
dos desde a investigacao ao julgamento do caso. Como o objeto de ana-
lise se limita as decisdes judiciails, a observacao das demais instituicoes
esta enviesada e perpassa pelo exposto nos acordaos, seja, por exemplo,
na exposicao ou reproducao de argumentos sexistas das defesas técni-
cas ou outros julgados utilizados como precedentes, no acolhimento de
procedimentos sem nenhuma perspectiva de género, como as pericias
ou na relacado com o veredicto do Conselho de Sentenca.

Segundo Pimentel (et al), a reproducao da violéncia de género
se encontra presente, inclusive, nas decisoes judicials, além de na le-
gislacao, uma vez que incorporam estereétipos, preconceitos e discri-
minacoes contra as mulheres vitimas de violéncia, desqualificando-as e
convertendo-as a posicao de rés dos crimes nos quais foram vitimas.'?% A
partir da andalise dos processos, construimos cinco categorias de analise
da atuacao de distintas instituicées que consideramos mais relevantes.

6.2.1 O que nao tem nome nao existe: invisibilidade do femi-
nicidio no campo judicial

A analise dos processos revelou diferentes formas de invisibili-
zacao ou rejeicao a qualificadora do feminicidio. Algumas, que reputa-
mos mais graves, dizem respeito a exclusao da qualificadora ainda na

dade de, assassinos. Um estudo critico da legislagdo e jurisprudéncia na América Latina. In: Corréa, Mariza e
Souza, Erica Renata de. Vida em Familia: uma perspectiva comparativa sobre “crimes de honra”. Campinas-SE
Ntcleo de Estudos de Género-Pagu/Unicamp, 2006, p. 80.



Relat. Pesq. NUPEGRE, Rio de Janeiro, n. 5, 2020.

100 =

pronuncia pelo juiz singular ou pela Camara, ao reformar a sentenca de
primeiro grau, ou ainda quando nao fo1 reconhecida pelo Conselho de
Sentenca. Em outros casos, observamos uma invisibilizacao do termo
quando, embora o feminicidio tenha sido considerado na prontncia e
reconhecido pelos/as jurados/as, a sentenca optou por utilizar a expres-
sao “homicidio”, ou ainda, em alguns casos em que havia mais de uma
qualificadora e optou-se pela utilizacdo de outra que nao fosse o femi-
nicidio para qualificar o delito e as outras como agravantes genericas
na 3* fase da dosimetria. Nesse ultimo caso, a pena foi aumentada com
base na agravante genérica prevista no art. 61, II, “f”, parte final, do CP

Com relacao a exclusao da qualificadora do feminicidio de ma-
neira irreqgular, citamos o caso de Manoela, assassinada por seu com-
panheiro apos ter sido por ele chamada até sua residéncia para pegar a
pensao a que tinha direito. A vitima fol assassinada por clumes, apos ter
terminado a relacdo, com tiros nas costas, na presenca virtual de suas
duas filhas que a acompanhavam.

Ao decotar a qualificadora, o relator afirma que a Lel Maria da
Penha teve em conta as mulheres “em condicdes de hipossuficiéncia
ou inferioridade fisica e econdmica em relacdes patriarcais, consig-
nando que o escopo da lel € a protecao da mulher em situacao de
fragilidade/vulnerabilidade diante do homem". Cita ainda jurispru-
déncia sobre a necessidade de “interpretacao restritiva” da Lieil Maria
da Penha para sustentar a auséncia de vulnerabilidade ou hipossufici-
éncia no caso em comento.

Ora, uma simples interpretacao do contexto do feminicidio, em
que uma mulher vai a casa de seu ex-marido com suas duas filhas em
busca da pensao e acaba sendo assassinada com tiros pelas costas,
revela a evidente vulnerabilidade. Ademais, existe jurisprudéncia paci-
fica no STJ acerca da presuncao de vulnerabilidade nas circunstancias
que envolvem violéncia doméstica.'®

126 A vulnerabilidade, a hipossuficiéncia ou a fragilidade da mulher tém-se como presumidas nas circunstan-
cias descritas na Lei n. 11.340/2006. Precedentes: RHC 55030/R], Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FON-
SECA, QUINTA TURMA, julgado em 23/06/2015, Dje 29/06/2015; HC 280082/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 12/02/2015, Dje 25/02/2015; REsp 1416580/R], Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014. (VIDE INFORMATIVO DE JURISPRUDENCIA N. 539.
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Nesse caso, para justificar o decote e a auséncia de vulnerabili-
dade, foram colacionadas jurisprudéncias enviesadas que nao pode-
rlam Servir como precedente ou analogia ao caso: uma delas, em que
acertadamente nao fol constatada hipossuficiéncia entre as partes, di-
Zla respelto a crime contra a honra envolvendo duas irmas; na outra, um
crime de ameaca de uma nora contra sua sogra. Nao so as partes, mas
também o0s crimes nao se revelam analogos ao feminicidio praticado
e, portanto, nao poderiam ter sido colacionados como jurisprudéncia
para afastar a hipossuficiéncia.

O decote da qualificadora pelo Tribunal nao somente afronta o
principio constitucional da soberania do Tribunal do Juri, como tam-
bém atenta contra a dignidade e a memoria da vitima em dimensoes de
legalidade, na medida em ha uma previsao legal de qualificadora que
nao é aplicada, e de ética, ja que o julgamento do caso, que deveria
buscar a verdade sobre os fatos dando-lhes contornos juridicos, omite
uma dimensao estrutural de violéncia inerente ao ocorrido.

Outro exemplo da gravidade do decote da qualificadora do femi-
nicidio foi evidenciado no caso de Rachel (nome ficticio), de 18 anos,
assassinada por Julio, de 42 anos com um tiro na cabeca. Ao pronunciar
0 acusado, o Juizo a quo excluiu a qualificadora do feminicidio, sob
a alegacao de que o acusado tem familia regularmente constituida e
mantinha relacionamento extraconjugal com a vitima sem conotacao
familiar ou domeéstica.

A decisao fo1 reformada pelo Tribunal com base em depoimentos
de testemunhas, que disseram que o acusado mantinha relacao intima
de namoro com a vitima havia mais de um ano e que o réu nao aceitava
quando a vitima manifestava o intento de encerrar o relacionamento
amoroso, agindo como se fosse seu dono.

Nesse caso, também evidente a atuacdo contra legem, emba-
sada por uma visao moralizadora, que categoriza e hierarquiza as re-
lacdes intimas de afeto entre legitimas e ilegitimas - no caso, entre as
que sao passiveis (ou nao) de reconhecimento legal do contexto de
violéncia domeéstica. Também nesse caso ha entendimento pacificado
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do STJ acerca do reconhecimento da violéncia domestica em relacoes
intimas de afeto, ainda que nao haja uma familia constituida.'?

O nao reconhecimento do feminicidio pelo Conselho de Senten-
ca fol observado na menor parte dos casos, mas, ainda assim, reputa-
mos grave o0 nao reconhecimento da qualificadora em casos como o de
Carmen e Vitdria (nomes ficticios), filha e mae, atacadas pelo ex-com-
panheiro de Carmen, que nao aceitou a separacao. Embora a tentativa
de feminicidio tenha sido reconhecida contra Carmen, o Conselho de
Sentenca respondeu negativamente o quesito numero 6 da segunda
série, relativo a vitima Vitéria'?®, ndo reconhecendo, portanto, a tentativa
de feminicidio, muito embora o crime tenha sido praticado no contexto
de violéncla doméstica.

Além desses casos, reputados mais graves, de exclusao da qua-
lificadora feita ao arrepio da lei pelo Poder Judiciario, ja que nao se
tratavam de meras interpretacoes restritivas, mas de decisdes contra
legem, 1dentificamos outras formas de tratamento da qualificadora do
“feminicidio”, que, embora nao sejam problematicas em termos técni-
Cos, revelam alguma resisténcia na utilizagao do termo.

A frequente referéncia a morte de mulheres por razdes e condi-
coes do sexo feminino como “homicidio” aponta para a falta de pers-
pectiva de género nos julgamentos analisados, que sera melhor desen-
volvida no ultimo topico deste relatorio.

A intencao do legislador com a Lel 13.104/15 fol nomear uma vio-
léncia estrutural que vitima dezenas de mulheres diariamente no Brasil. O

127 Stimula 600. Para a configuracdo da violéncia doméstica e familiar prevista no artigo 50 da Lei n. 11.340/2006
(Lei Maria da Penha) ndo se exige a coabitacdo entre autor e vitima (Stmula 600, TERCEIRA SECAO, julgado
em 22/11/2017, Dje 27/11/2017) Precedentes: HC 280082/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 12/02/2015, Dje 25/02/2015; REsp 1416580/R], Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, jul-
gado em 01/04/2014, DJe 15/04/2014; HC 181246/RS, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
Julgado em 20/08/2013, Dje 06/09/2013; RHC 27317/R], Rel. Ministro GILSON DIPR QUINTA TURMA, julgado
em 17/05/2012, Dje 24/05/2012;, CC 91979/MG, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA
SECAO, julgado em 16/02/2009, Dje 11/03/2009; HC 179130/SP (decisdo monocrética), Rel. Ministra MARIL-
ZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/SE), julgado em 22/05/2013, Dje 06/06/2013; CC
107238/MG (decisdo monocrética), Rel. Ministro OG FERNANDES, julgado em 16/09/2009, Dje 24/09/2009; CC
105201/MG (decisdo monocratica), Rel. Ministro FELIX FISCHER, julgado em 03/08/2009, Dje 06/08/2009. (VIDE
INFORMATIVO DE JURISPRUDENCIA N. 551.)

128 Quesitacéo: ‘o acusado cometeu a agressdo contra a vitima por razées e condicées do sexo feminino?
Na&o, por maioria de votos.”
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reconhecimento do Estado da existéncia desse fendmeno foi, conforme
visto, fruto de pressdes internacionais, de instituicoes e, principalmente, de
distintos movimentos de mulheres brasileiras. A tipificacao, embora fragil e
muitas vezes problematica'®®, € uma das possiveis formas de visibilizacao
e reconhecimento do Estado. E o que se pode observar na Jjustificativa do
Projeto de Leil do Senado n® 292, que originou a Leil 13.104/15:

a iImportancia de tipificar o feminicidio & reconhecer, na
forma da le1, que mulheres estao sendo mortas pela razao
de serem mulheres, expondo a fratura da desigualdade
de género que persiste em nossa sociedade, e € social,
por combater a impunidade, evitando que feminicidas
sejam beneficiados por interpretacoes juridicas anacroni-
cas e moralmente inaceitavels como a de terem cometido
“crime passional”.!'®

A insercao do termo “feminicidio” no art. 121 do Cdodigo Penal
revela a dimensao politica e a opcao do legislador, que nao se limitou
a descrever a conduta qualificadora com a fracao de aumento da pena,
mas escolheu nomeéa-la. Se comparamos com as outras formas qualifi-
cadas do homicidio, dos incisos I a'V, a opcao fica ainda mais evidente,
ja que somente o inciso “VI" recebeu um nome, um titulo.

Por 1sso, embora do ponto de vista dogmatico nao seja um pro-
blema denominar os feminicidios como “homicidio qualificado pelo in-
ciso VI", concluimos que essa opcao esvazia a dimensao simbdlica e
politica de reconhecimento do crime praticado como um feminicidio.
Também entendemos que a opcao de nao utilizar o termo, embora pos-
sa ser justificada como “técnica’ - ja que € verdade que todo feminici-
dio € um homicidio qualificado -, tem efeitos politicos de invisibilizacao
e retrocesso de uma conquista basica em um Estado Democratico de
Direito: poder definir e nomear uma violéncia que mata.

129 Uma critica feminista frequente nesses casos € que a tipificacdo desacompanhada de qualquer politica pu-
blica pode dar a ilusdo de que o “Estado fez a sua parte” e puniu mais severamente o feminicidio, desobrigando-o
de estabelecer politicas mais concretas de combate a violéncia e desigualdade de género.

130 SENADO FEDERAL. Projeto de Lei do Senado n° 292, de 2013, Da CPMI de Violéncia contra a Mulher no
Brasil, Altera o Cédigo Penal para inserir feminicidio como circunstancia qualificadora do crime de homicidio.
Brasilia: DE 4 de julho de 2013, p.4.



