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Ademais, Insiste em uma interpretacao equivocada sobre a ne-
cessidade de cumulacao de trés vetores que caracterizariam a situacao
de violéncia domeéstica e familiar, inovando a doutrina penal em pleno
julgamento colegiado, posteriormente reformado pelo STJ. A omissao
diante de argumentos como o de “injusta provocacao da vitima" pelo
simples fato de a mulher estar em uma relacdo com outra pessoa tam-
bém nos parece contraria a uma perspectiva de género.

Essa decisao traz a intencao de “decidir tecnicamente” algo que
€ ventilado em muitas outras decisdes e implica na omissao da obser-
vancia de circunstancias faticas que se relacionam diretamente com a
causa da morte, a lesao, o sofrimento fisico, o sexual ou psicoldégico
e o dano moral ou patrimonial.

Observamos situacdes em que a relacao de intimidade entre viti-
ma e réu, que configura o contexto de violéncia domeéstica, fol ignorada
pelo juizo, que desconsiderou a objetividade da qualificadora do femi-
nicidio e entendeu ser (a intimidade) um elemento a ser valorado pelo
Juri. Como se coubesse aos jurados avaliar a “tese” de existéncia ou
nao de violéncia doméstica no caso. Como se a presenca da violéncia
domeéstica na relacao nao fosse um elemento objetivo a ser constatado.

O julgamento no Tribunal do Juri, marcado para marco de 2020
fol adiado em razao da pandemia de Sars-Cov-2 e remarcado para mar-
co de 2021, depois de entregue o presente relatorio.

5.2 Aproximacao da perspectiva de género

Em contrapartida ao processo apresentado acima, selecionamos
trés processos, dos quais destacamos praticas que nos parecem mais
proximas a uma perspectiva de género a ser desenvolvida no sistema
de justica.

O processo!'’® que versa sobre a histéria de Rute e Jorge (nomes
ficticios) também aborda um crime de feminicidio consumado, moti-
vado por citimes e sentimento de posse. Jorge assassinou Rute com
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socos e facadas porque supds que poderia estar sendo traido. Com
histérico de violéncia preexistente, Rute ja teria procurado a policia
outras vezes devido ao comportamento violento de Jorge.

Jorge foi denunciado, pronunciado, levado a jurli e condenado
nos termos do art. 121, § 2°, II e VI, do Cdédigo Penal, na forma do art.
5° da Lei 11.340/06. Em decisao sobre apelacao da defesa, a Camara
Criminal responsavel cita a denlincia ao identificar o crime, “previsto
no art. 121, § 2o, inciso VI, do Cdédigo Penal, n/f do art. 50, da Lei no
11.340/06", e reconhece que fol praticado contra mulher por razoes da
condicao de sexo feminino:

(...) o denunciado, assumindo o risco de produzir o resulta-
do morte, agrediu RUTE (SUA COMPANHEIRA) mediante
acao contundente, provocando-lhe lesdes corporais que
foram a causa de seu 6bito, conforme AEC e certidao de
Obito que serao oportunamente juntados aos autos. O de-
nunciado cometeu o crime por motivo futil, visto que ceifou
a vida de sua companheira por simplesmente suspeltar de
que ela estivesse mantendo um relacionamento extracon-
jugal e duradouro com pessoa ainda nao identificada. O
crime foi praticado contra mulher por razées da condicao
de sexo feminino.

A Camara cita ainda a dosimetria da pena, ao trazer a seguinte
reflexao:

(...) ouso de drogas e bebidas em excesso serviram, duran-
te anos, como reforco ao machismo exacerbado do Réu,
munindo sua agressao em detrimento da mulher. P 414-415

Observamos que esta € uma das poucas decisdes que cita a pa-
lavra “machismo”, ainda que reproduzida por mencao da denuncia e
sem maiores desenvolvimentos acerca do seu entendimento. A defesa
chega a argumentar que “o machismo do Réu ja esta contemplado na
condenacao, por um homicidio qualificado pelo feminicidio, e seu en-
quadramento simultaneo como conduta soclal desfavoravel caracteriza
um bis in idem.” (p. 416)
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Da mesma forma, o fato de o réu nao ter cessado o es-
pancamento nem mesmo quando sua sobrinha Claudia,
que morava no andar de clma, tentou intervir gritando para
que “parasse com aquilo, mas ele nao parou”, além de
xingar a vitima de “piranha” e “vagabunda” enquanto a
espancava brutalmente, sao elementos que, analisados em
conjunto, fundamentam o desvalor das circunstancias do
crime, como bem ressaltado na sentenca, pols denotam
gravidade concreta superior a insita aos crimes da mesma
especie. Nesse passo, mostra-se indiferente a alegada im-
propriedade na sentenca da negativacao da circunstancia
“de a vitima ter sido deixada seminua”’, “denotando es-
pecial deboche por parte do Réu’, se presentes outros
elementos aptos a reprovar o vetor em questao.

Deigual modo, acertada a valoracao negativa da personali-
dade e da conduta social do réu, sendo apontados elemen-
tos concretos que demonstram a especial agressividade e/
ou perversidade do agente, ou mesmo menor sensibilida-
de ético-moral (ST]-HC 227.963/R], Rel. Ministro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 13/10/2015,
DJe 03/11/2015), pois, segundo relatos de sua propria fa-
milia, o relacionamento do casal era conturbado, pontuado
por inumeras brigas, nas quais o réu sempre agredia a vi-
tima, além de fazer uso de drogas e beber em demasiado.
E em razao disso, seus familiares, segundo relataram, nao
Intervinham quando ouviam as brigas do casal, momento
em que o réu agredia Rute, por sentirem temor de serem,
tambeém, vitimas de seu carater agressivo. (P 421-422)

Nesse julgamento, a Camara analisa elementos como a motiva-

cao, o modus operandi e as consequéncias do crime, abordando ele-
mentos como 0 machismo, que Se expressava nha violéncia continua,
nos xingamentos, no modo como o corpo da vitima fol encontrado e
outros elementos faticos. Consideramos que a preocupacao em trazer
o contexto fatico do crime a lume, com a referéncia aos depoimentos
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das testemunhas, por exemplo, demonstra um cuidado em reconstruir
uma nharrativa que considere a dignidade da vitima, que nao pode mais
falar por si. A perspectiva de género € observada no destaque dos mo-
mentos em que essa mulher esteve sendo vitimizada, inclusive pelo
fato de o denunciado ter cometido o crime por motivo futil, visto que
celfou a vida de sua companheira por simplesmente suspeitar de que
ela estivesse mantendo um relacionamento extraconjugal e duradouro
com outra pessoa, nao identificada.

A magistrada relatora segue o julgamento de maneira técnica,
avaliando a culpabilidade, personalidade, conduta social e os antece-
dentes do réu, e também argumenta de maneira critica face a tese de-
fensiva que busca desqualificar/minimizar a situacao de violéncia na
qual a vitima se encontrava e destaca o “machismo” como elemento
autorizador dessa violéncia, algo que é considerado na decisao. Ela
argumenta que:

Nesse cenario, se tais conclusoes foram extraidas do con-
junto probatério carreado nos autos, nao ha como ignora-las
somente pelo fato de a vitima nao ter feito nenhum registro
de ocorréncia das agressoes pretéritas, como pretende fa-
zer crer a defesa, sendo certo que a mencao ao fato de a
constante embriaguez do réu servir como reforco ao seu ma-
chismo, “munindo sua agressao em detrimento da mulher”,
revelou-se apenas um plus na fundamentacao de tal vetor,
sendo, portanto, desinfluente seu decote. (p. 423)

Nesse sentido, avalia recurso que visava a reforma da dosimetria
e entende que “a dosimetria penal nao esta a merecer nenhum reparo”,
mantendo a condenacao do réu por feminicidio em 20 anos de reclusao
(pena original).

O processo!!'* que aborda violéncia entre Flavia e Marcio (nomes
ficticios) difere da maioria dos casos analisados ao longo desta pesqui-
sa e apresenta elementos que gostariamos de destacar. Sendo vizinhos
em uma comunidade, numa cidade préxima a capital, Méarcio invadiu
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a casa de Flavia e a agrediu com uma faca de cozinha (laudo de fl. 43),
desferindo-lhe cerca de quatro golpes na regiao do pescoco, vindo a
atingir sua veia jugular, o que a levou a morte. Marcio frequentemente
usava drogas em frente a casa de Flavia, que fez uma reclamacao para
o tilo de Marcio, o que chegou ao conhecimento de traficantes locais,
que agrediram o réu. Este, para se vingar de Flavia, invadiu a sua
residéncia e assassinou-a a facadas, subtraindo-lhe também uma
quantia em dinheiro (R$160,00 - cento e sessenta reais). Consumado o
delito, Marcio trancou a porta da casa e atirou a chave em um matagal
proximo, por onde empreendeu fuga. Ele fol pronunciado nos termos
do arts. 121, § 2°, inciso Il e IV, e 157, § 32, in fine, do Cddigo Penal.

Esse caso difere dos demais porque nele nao observamos rela-
coes de posse e de clumes entre companheiros ou ex-companheiros.
Aqui, observa-se desprezo pela vida da vitima e elementos que contri-
buem para a sua vulnerabilidade, como a menor forca fisica e a idade
avancada em comparacao ao autor.

Ao julgar a apelacao de ambas as partes diante da insatisfacao
com a dosimetria da pena, apesar de nao nomear o crime como “femi-
nicidio”, a Camara observou que o crime fol cometido contra mulher,
destacou a existéncia do motivo ftil e meio que impossibilitou a defesa
da vitima, além de ter valorado o fato da embriaguez preordenada do
autor, aumentando a pena-base em 1/6, considerando-a apenas na se-
gunda fase da dosimetria da pena:

Como se observa, a pena-base fol fixada em 18 anos de
reclusao. Todavia, como deixou bastante claro em sua de-
C1sao, a magistrada utilizou das qualificadoras para elevar
também a pena-base. Justificou a majoracao também em
razao da culpabilidade acentuada do réu, que, tendo ci-
éncila inequivoca da ilicitude de sua conduta, nao se inti-
midou e cometeu o crime com audacia extremamente
reprovavel, uma vez que atacou a vitima dentro de sua
prépria residéncia, no periodo noturno, golpeando-a
com instrumento perfurocortante, o qual ensejou as le-
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soes que levaram a vitima a obito. Destacou ainda que a
vitima estava desarmada, em seu momento de descan-
so, sem qualquer chance de defesa, quando surpreendi-
da pelo acusado, o qual ceifou sua vida somente por ter
reclamado que o acusado estaria utilizando drogas em
frente a escadaria de sua casa. A frieza e menosprezo
do acusado pela vida humana se evidenciam ainda mais
diante das dez facadas efetuadas contra a vitima, muito
além do necessario para causar-lhe a morte, traduzindo
verdadeira execucao. (P 382) (Crifos nossos).

A Camara considera ainda que:

Cristalino nos autos que o apelante, sabedor de que a
vitima era mulher e morava sozinha, adentrou sua casa
a noite, sabendo que nao teria dificuldade nenhuma em
ceifar sua vida, dadas as compleicoes fisicas de ambos.
Indaga-se se o réu adentraria a casa da vitima, caso fos-
se um homem, armado apenas com uma faca. Dai cor-
reta a incidéncia da agravante porque o réu considerou
sim a condicao de a vitima ser mulher, e por isso mais
vulneravel, para invadir sua casa e mata-la. (P 389)

Desse modo, considerando a existéncla de relacoes assimetricas
de poder na situacao fatica, a Camara procura, ainda que de forma
bastante sucinta, considerar a questao de género como um elemen-
to importante para a execucao do crime. O processo nao apresenta
mais analises de género ou qualquer outro marcador soclal da diferen-
ca, muito embora destaque-se o fato de Marcio ter sido repreendido e
agredido por “participantes do trafico” em decorréncia da reclamacao
feita por Flavia, motivo pelo qual fora assassinada. Marcio fol condena-
do por homicidio a 27 anos, 02 meses e 20 dias de reclusao. Embargos
infringentes foram interpostos pela defesa e aguardam julgamento.

A pergunta reflexiva realizada pelo julgador “Indaga-se se o réu
adentraria a casa da vitima, caso fosse um homem, armado apenas
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com uma faca” nos parece um elemento indicativo da perspectiva de
género. Ao tentar recompor o contexto do crime com uma vitima do
sexo masculino, o julgador promove uma reflexao sobre a relevancia
do fator sexo/género no cometimento do crime. A violéncia, portanto,
é determinada pelo sexo/género da vitima, 0 que revela a situacao de
menosprezo a condicao de mulher, consequentemente, o feminicidio.

O terceiro processo!’® que destacamos para apresentar pontos
Importantes que apontam horizontes para a consideracao da perspecti-
va de género diz respeito ao julgamento do processo de feminicidio de
Luiza, ex-companheira de Valter, que a assassinou porque estava incon-
formado com o fim do relacionamento amoroso dos dois e com a nega-
tiva dela em reatar o namoro. Valter surpreendeu Liuiza na rua enquanto
ela se dirigla para o ponto de 6nibus e a agrediu com varias facadas
no corpo e no rosto. A relacao entre Valter e Luiza fol atravessada por
histérico de violéncila preexistente, ja tendo Luiza procurado a policia
outras vezes. A ela, ja foram concedidas outras medidas protetivas, que
nao estavam mais em vigor no momento do crime.

Valter foil pronunciado, levado a juri e condenado por feminicidio,
nos termos do art. 121, 2, incisos II, III, IV e VI, do Cddigo Penal, a 18
anos e 08 meses de reclusdo. Em decisao que julga apelacao da defe-
sa, a Camara responsavel conclui, a respeito do questionamento sobre
as qualificadoras do feminicidio e do motivo futil, que:

De fato, o Conselho de Sentenca, por maioria, respondeu
poslitivamente aos quesitos correlatos ao cometimento do
crime por razdes da condicao de sexo feminino da vitima,
bem como respondeu positivamente a quesitacao do moti-
vo futil. Note-se que a quesitacao do motivo fitil, de carater
subjetivo, restou confirmada pela prova oral, na medida
em que tal quesitacao restou conjugada a mera insatis-
facdo do acusado com o fim do relacionamento amoroso
que mantinha com a vitima e a negativa de a mesma reatar
o0 namoro. Por sua vez, o reconhecimento do feminici-
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dio, circunstancia qualificadora de cunho objetivo, esta
atrelada a discriminacao a condicao de mulher e tem
substrato nos elementos de prova quando o acusado ar-
gumenta ter desferido os golpes ao ter sido respondido
pela vitima que esta de fato teve outros relacionamentos
apos o término do romance entre réu e vitima, revelando
menosprezo a isonomia exercida pela vitima de ser livre
para conhecer e se envolver com qualquer pessoa que
nao seja o réu, que teria experimentado, na espécie, o
sentimento de frustracao masculina.

Logo, ndo ha manifesta contrariedade entre o reconheci-
mento das qualificadoras do motivo fitll e do feminicidio,
tal como alegado, que viabilize a submissao do réu a novo
julgamento pelo Jurl. (p. 651)

As timidas incursoes sobre a tematica de género nas decisoes
contrastam com aquelas decisdes que se pretenderem técnicas, nas
quais os julgamentos se omitem de observar questoes faticas que tes-
temunham condi¢cdes de opressao e violéncia de género dentro da re-
lacdo e de maneira estrutural. No item abaixo, iremos analisar alguns
elementos importantes que destacamos para pensar e avaliar praticas
que nos permitam avancar

6. DAS SUTILEZAS E AGRESSOES, (IN)VISIVEIS E CRUEIS:
DINAMICAS DE OPRESSAO E VULNERABILIDADE

6.1 Analise do contexto de violéncia

A violéncia domeéstica é resultado de desigualdades de nature-
za econdmica, politica, social e cultural, historicamente construidas e
culturalmente enraizadas nos varios segmentos da sociedade. A maior
parte das culturas praticam uma logica binaria e hierarquizada de su-
bordinacao e inferioridade feminina e supremacia da masculinidade.



