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Resumo:Como fenbmeno bioldgico e social, é a familiateuagra basica de onde se inicia a
formagcao da personalidade humana. Diferentementeodaepcao tradicional, o modelo
familiar contemporaneo tem por fim promover o agiedamento e o0 progresso humano,
sendo, desta forma, regido pelos valores do aflet@gtica e da solidariedade reciproca que
deve existir entre seus membros. Sendo a familianstnumento que visa possibilitar o
desenvolvimento da pessoa humana, ganha o Diragd~=dmilias uma nova feicdo que se
funda na protecéo constitucional da dignidade. feialesse contexto, o presente artigo tem
por objetivo analisar a repercusséo juridica donddao afetivo nas relagbes de familia,
delimitando, assim, os contornos da responsabéidad| a luz da protecdo a Dignidade
Humana, principio esse que norteia toda a OrdefdidaBrasileira.
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INTRODUCAO

Como estrutura basica social, é através da famili@ o ser humano inicia a
formacgao de sua personalidade, comecgando, poisjdano seu potencial para conviver em
sociedade.

Institucionalmente, a familia era compreendida@anera célula social, necessaria

a reproducéo e a unido de patriménios, sendo, fsta, concebida como simples unidade



produtiva e centralizadora que tinha por escopm,stémente, promover a manutencdo da
sociedade.

Diferentemente da concepcéao tradicional, o motietaliar contemporaneo tem por
fim promover o aperfeicoamento e o progresso humsewndo, desta forma, regido pelos
valores do afeto, da ética e da solidariedade n@dpque deve existir entre seus membros.
Sendo a familia um instrumento que visa possibibtaesenvolvimento da pessoa humana,
ganha o Direito das Familias uma nova feicdo queusga na protecdo constitucional da
dignidade e da isonomia substancial.

Nesse contexto, surge a grande polémica sobressibmlade de reparacéo civil
decorrente do abandono afetivo. Diante dos valerd@sveres constitucionais que norteiam o
Direito das Familias e o exercicio do poder famiN&rifica-se ampla controvérsia acerca da
imposicdo de reparagdo pecuniaria, em razdo doumipstnento do dever juridico de
cuidado paterno-filial.

Com base na controvérsia acima destacada, o peesabalho visa a analisar os
limites da responsabilidade civil decorrente dondibao afetivo a luz do principio da
Dignidade Humana, identificando, assim, os valogeparametros que fundamentam a
imposicao do dever de indenizar.

Esse objeto de pesquisa assume relevancia quangmsem vista a tutela juridica
do dever de cuidado, valor objetivo que se encamipdicitamente incorporado no artigo 227
da Constituicdo Federal de 1988. Seja pela conoepgdnesmo pela adogéo, fato € que os
pais assumem obrigacbes de ordem material e imlatperante os filhos, ndo sendo
suficiente, para a devida satisfacdo da respomsathd paterno-filial, a mera provisdo de

necessidades basicas.



Para o exame do tema, o artigo em tela se valendlese de textos, periddicos, livros
doutrinarios e informativos jurisprudenciais do &ugr Tribunal de Justica, utilizando-se,
assim, da metodologia historica e bibliografica.

Em primeiro lugar, buscou-se analisar a evolucaofamailia em sua concepcéo
juridico-social, para, em seguida, enumerar oC{ios que norteiam o exercicio do poder
familiar na ordem constitucional vigente.

Adiante, foi examinada a responsabilidade civil sua incidéncia no Direito das
Familias, analisando-se, em seguida, os valoresfupgamentam a reparacdo civil pelo
abandono afetivo, e, por fim, identificando-se ostornos juridicos que tem se formado no
ambito do STJ.

Importante salientar que o estudo em epigrafe ed&opor finalidade tracar critérios
definitivos para a fixacdo de indenizacdo decoerelet abandono afetivo, mas, sim, verificar
os valores que fundamentam a sua imposicao, aferdne@volucdo do tema no Superior

Tribunal de Justica e incitando o debate no campdémico.

1 - A FAMILIA E SUA EVOLUCAO NA CONCEPCAO JURIDICO- SOCIAL

A familia € o fenbmeno humano sobre o qual repdosa a sociedade. Como
estrutura primaria social, a familia constitui @éanicial para a formacdo da personalidade
humana, fornecendo-nos modelos de condutas e sypamd lidar com os fatos elementares
da vida.

A pluralidade das relagGes sociais ndo nos peffirdeum modelo familiar uniforme,
devendo, portanto, ser a familia compreendida cordoos movimentos sociais que se

consagram ao longo do tempo. Bem como salientah@yi®artt, a familia “ndo é uma

! SARTI, Cynthia. A Familia e individualidadem problema moderno, in CARVALHO, Maria do Carmo
Brant de (org.)A familia contemporanea em deha®dio Paulo: Cortez, 2000, p. 39.



totalidade homogénea, mas um universo de relagbe®mntiadas”, relacbes essas que se
transformam conforme o fenémeno social de cadaaépoc

Sem grandes digressfes historicas, tradicionalmantamilia caracterizava-se pelo
modelo patriarcal e hierarquizado, sendo mera deidprodutiva que tinha por real
finalidade, tdo somente, a formacéo de lacos patias. Necessariamente matrimonializada,
a familia era uma instituicdo essencialmente hpteemtal e centralizadora, que era
compreendida, apenas, com base no critério biadédicima concepcédo transindividual, o
nacleo familiar preponderava sobre seus componesg¢eslo a familia entidade que estava
acima dos interesses pessoais dos individuos.

Os avancgos tecnologicos e o surgimento de novasegkociais romperam com a
concepcao institucional de familia, criando, paisy novo modelo familiar pautado na
democracia e na igualdade substancial que devéiresigre seus membrosSe antes a
familia era uma simples unidade econdmico-repredutinoje, ela € um verdadeiro
instrumento multifacetario, que tem por finalidaaecipua promover o desenvolvimento da
personalidade e do progresso humano.

Na concepg¢do contemporanea, a familia representspato aberto de comunicagéo
entre seus membros, onde se objetiva a obtencéonfianca reciproca. E, assim, um nucleo
privilegiado que visa promover e resguardar a dagme de cada um de seus integrantes.

Trata-se, de fato, de um novo modelo familiar eune tomo pilar @special protecéo
do ser humanode modo que a tutela da familia ndo mais sefigsstpelos interesses da

entidade familiar em si, mas, sim, em razao dassdaumanos que a compdem.

2 Ao abordar a democratizacdo da familia, Maria r@elBodin, em palestra ministrada no V Congresso
Brasileiro de Direito de Familia, destaca que “Aocasidade parental dilui-se na nogdo de respeitoginalidade

da pessoa (do filho), valorizando-se outras qudédagque ndo a obediéncia e a tradicdo. No seididana
educacédo deixa de ser imposicao de valores, duihdtitse pela negociacdo e pelo didlogo. Os patsioe
colocam-se na posi¢céo de ajudar os filhos a tonmaee si mesmos, sendo este considerado atualmema¢hor
interesse da crianca e do adolescente.” BODIN, &@glina. A familia democratica. IRamilia e Dignidade
Humana/V Congresso Brasileiro de Direito de Fani@iaordenador Rodrigo da Cunha Pereelo Horizonte:
2006, p. 619.



Ao delimitar os objetivos fundamentais da Republieederativa do Brasil, a
Constituicdo de 1988 orientou a compreensdo danorcanstitucional pelo sistema dos
direitos fundamentais. Nesse sentido, a dignidad@atsoa humana deixou de ser apenas
uma mera manifestacdo conceitual do Direito Natuedquirindo autonomia e se
transformando no mais sublime valor que guia eiiagpOrdenamento Juridico Brasileiro.

Com a nova hermenéutica constitucional trazida Qelea de 1988, a protecao do
nacleo familiar ganhou uma nova roupagem que sgafmenta, essencialmente, na tutela da
pessoa humana, na solidariedade reciproca, nalggleat no afeto.

Nos dias atuais, a entidade familiar adquire teigdlltipla e plural, se sustentado,
desta forma, nos valores do afeto, da ética e gaiddide humana, principios esses que
norteiam o sistema constitucional vigéntd familia deve ser compreendida como “um
elemento de garantia do homefn’sendo uma estrutura organizada fundamental panaca

da felicidade humana e para o alcance da realizagsswal de cada individuo.

® Ao afirmar a validade da familia anaparental g@aconstatada a presenca de vinculos subjetivos que

remetam a familia, o STJ recentemente assentow qoaceito de nicleo familiar ndo pode simplesmeate
restringir a nogédo tradicional de entidade, deverdatudo, ser interpretado para abarcar uma npigi@a de
familia, confirmando, por conseguinte, o modelotemporaneo (plural) de ndcleo familiar. Nesse denti
destaca-se o Resp 1.217.415/RS, veiculado pelontatovo 500 do STJ:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ADOGAOGSTUMA. VALIDADE. ADOCAO
CONJUNTA. PRESSUPOSTOS. FAMILIA ANAPARENTAL. POSSIBDADE. (...) A existéncia de nucleo
familiar estavel e a consequente rede de protex@al sjue podem gerar para o adotando, séo osdiimeados
pela norma e, sob esse prisma, o0 conceito de nfaiieibar estavel ndo pode ficar restrito as forasutlassicas

de familia, mas pode, e deve, ser ampliado panz@bama nocdo plena de familia, apreendida naslsases
sociolégicasRestringindo a lei, porém, a ado¢ao conjunta aes casados civilmente ou que mantenham unido
estavel, comprovem estabilidade na familia, inceme manifesto descompasso com o fim perseguido pela
propria norma, ficando teleologicamente 6rfa. Fgte ofende o senso comum e reclama atuagdo dpreter
para flexibiliza-la e adequa-la as transformacdess que dao vulto ao anacronismo do texto délgrimado

da familia socioafetiva tem que romper os aindsstemtes liames que atrelam o grupo familiar a uma
diversidade de género e fins reprodutivos, ndo enprocesso de extrusdo, mas sim de evolucéo, andevas
situagcbes se acomodam ao lado de tantas outragjsf&ntes, como possibilidades de grupos famdidre)
Nessa senda, a chamada familia anaparental - peesenca de um ascendente -, quando constatadiocotog
subjetivos que remetem a familia, merece o recamesto e igual status daqueles grupos familiaresrides

no art. 42, 82, do ECA. Recurso ndo provido. (REs17.415/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 19/06/2012, DJe 28/06/2p

* ROSENVALD, Nelson e FARIAS, Cristiano Chaves @ewrso de Direito Civil -Direito das Familias. 5.ed.
Bahia: Jus Podivm, 2013, p. 42.



2 — PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS QUE NORTEIAM O DIREI TO DAS

FAMILIAS

A Constituicdo Federal de 1988 promoveu verdadpioresso de reconstrucdo da
dogmatica juridica, unificando todo o sistema ndivoae atribuindo maior hierarquia
axiolégica a pessoa humana, que passou a serro dantrdem constitucional vigente.

Com o advento da Carta Fundamental de 1988, ot®if&vil passou a sofrer um
forte processo de despatrimonializacdo, sendoditiieueda uma grande carga solidarista, o
gue gerou, por sua vez, a necessidade de umairaldé seus conceitos e institutos juridicos
classicos, principalmente no Direito das Familias.

Diante da nova ordem constitucional, os principis&® €, normas elementares que
constituem o fundamento axiolégico de todo o siat&emrmativo, ganham um novo relevo,
presidindo, assim, o Ordenamento Juridico em todsuaa extensdo e substancialidade.
Dotados de patente forga normativa, sdo proposmgéedricas, preceitos fundamentais para a

pratica e protecdo dos Direitos. Conforme nos enSilso Antdnio Bandeira de Melio

Principios juridicos sdo o mandamento nuclear desistema, verdadeiro alicerce
dele, disposicdo fundamental que se irradia solfeeedtes normas, compondo-lhe
0 espirito e servindo de critério para a sua exawmpreensdo e inteligéncia,
precisamente porque define a logica e a raciorddiddo sistema normativo,
conferindo-lhe a ténica que lhe da sentido harn@nic

Diferentemente das regras, que possuem substrato fdeterminado e fechado,
sendo, ainda, aplicadas através da técnica da repdisuos principios consistem em
verdadeiros valores fundamentais que orientam tosigtema juridico patrio, atribuindo-lhe
coeréncia, unidade e harmonia. Como bem assevela Banavides, “a teoria dos principios

é hoje o coracdo das Constituic6&s”

> MELLO, Celso Antdnio Bandeira d€urso de Direito Administrativdl5 ed. Sdo Paulo: Malheiros. 2003. p.
817.
® BONAVIDES, PauloCurso de Direito Constitucional6. ed. Sdo Paul®lalheiros. 2005.p. 281-282.



Com a irradiacdo das normas constitucionais, oitDirdas Familias passou a ser
regido, particularmente, pela prevaléncia de valdremanitarios e sociais, sendo, assim,
interpretado e compreendido a luz de principiosresgws ou implicitos que derivam da
legalidade constitucional

Entre esses principios destaca-se a dignidade layrpastulado nuclear que dirige e
determina toda a logica do sistema normativo patrio

Conforme ja assentado, ao delimitar os objetivosddmentais da Republica
Federativa do Brasil, a Carta de 1988 orientounapreensao do Ordenamento Constitucional
pelo sistema dos direitos e garantias fundameratiibuindo a dignidade humana verdadeira
autonomia e transformando-a no valor primario dae@r Juridica Brasileira. Neste contexto,

vale destacar as licbes de Alexandre de M8raesersar sobre o tema:

A dignidade da pessoa humana concede unidade aegogsli e garantias
fundamentais, sendo inerente as personalidadesnasmBsse fundamento afasta a
ideia de predominio das concepgdes transpessealitaEstado e Nacdo, em
detrimento da liberdade individual. A dignidade ¥ walor espiritual e moral
inerente a pessoa, que se manifesta singularmardatadeterminacdo consciente e
responsavel da prépria e que traz consigo a p@eas respeito por parte das

" Com fundamento nos principios constitucionais, T&- $econheceu a pluralidade de entidades familiares
atribuindo protecdo juridica as uni6es homoafetpas equipara-las ao instituto da unido estaeeiforme se
verifica na ADI 4277/DF, transcrita, em parte:

“[...] A Constituicdo de 1988, ao utilizar-se dapesssédo “familia”, ndo limita sua formagdo a casais
heteroafetivos nem a formalidade cartoraria, celgiw civil ou liturgia religiosa. Familia como iihsizdo
privada que, voluntariamente constituida entre geessadultas, mantém com o Estado e a sociedadaicisi
necessaria relacdo tricotdmica. Nucleo familiar §ue principal I6cus institucional de concrecéo dositos
fundamentais que a prépria Constituicdo designdiptmidade e vida privada” (inciso X do art. 583onomia
entre casais heteroafetivos e pares homoafetivesaguente ganha plenitude de sentido se desemimagual
direito subjetivo a formacédo de uma autonomizadailfa. Familia como figura central ou continente, gle
tudo o mais é conteldo. Imperiosidade da interpaetado-reducionista do conceito de familia constitin¢cao
gue também se forma por vias distintas do casanmvito Avanco da Constituicdo Federal de 1988 fanp
dos costumes. Caminhada na direcdo do pluralismao coategoria sécio-politico-cultural. Competénca d
Supremo Tribunal Federal para manter, interpretatante, o Texto Magno na posse do seu fundamental
atributo da coeréncia, o0 que passa pela elimindegweconceito quanto a orientagdo sexual das ge<s0) 6.
INTERPRETACAO DO ART. 1.723 DO CODIGO CIVIL EM CONFRMIDADE COM A CONSTITUICAO
FEDERAL (TECNICA DA “INTERPRETACAO CONFORME”). RECRHECIMENTO DA UNIAO
HOMOAFETIVA COMO FAMILIA. PROCEDENCIA DAS ACOES. () Reconhecimento que é de ser feito
segundo as mesmas regras e com as mesmas conses|déngnido estavel heteroafetiva”. (ADI 4277 &Rl

(a): Min. AYRES BRITTO, Tribunal Pleno, julgado e®8/05/2011, DJe-198 DIVULG 13-10-2011 PUBLIC
14-10-2011).

O entendimento do STF revela nitidamente a necadsidle interpretarmos o Direito Civil a luz da onde
constitucional. Com efeito, € o Direito das Farsilgue deve ser compreendido e interpretado segasido
normas constitucionais e nao o contrario.

8 MORAES, Alexandre déireito Constitucional 13. ed. S&o Paulo: Atlas, 2003. p. 75.



demais pessoaspnstituindo-se um minimo invulneravel que todates juridico
deve assegurar, de modo que, somente excepciorialmpossam ser feitas
limitacdes ao exercicio dos direitos fundamentaias sempre sem menosprezar a
necessdria estima que merecem todas as pessoaantmcgeres humanogsem
grifo no original]

A dignidade constitui um atributo préprio e distmtde cada ser humano que confere
a todos o direito de receber o mesmo valor e respeirr parte do Estado e da sociedade,
importando, por conseguinte, um complexo de gaamtidividuais que, além de promover a
preservagao contra atos ofensivos, assegura adad@smo existencial. De fato, a dignidade
da pessoa humana representa 0 mais importanteintgpretativo da ordem constitucional,
traduzindo verdadeiro valor que guia, inspira erftaniza todo o sistema normativo vigente.

No seio familiar, a dignidade humana assume re@adao assegurar o pleno
desenvolvimento da personalidade e da dignidadmdizs aqueles que integram o nucleo
familiar, resguardando, portanto, a participacdaale cada individuo na modulacdo de seu
préprio destino, bem como na vida sotial

Ainda que haja uma pluralidade de entidades fare#i, fato € que a familia deve ser
destinada a promover o desenvolvimento humano,oseassim, colocada em funcéo e a
servico dos individuos que a compdem. As entidaf@siliares constitucionalizadas
qualificam-se como uma familia-instrumento, queanathis representa do que um espago
para realizacdes pessoais e para a busca daddkcid

Além da dignidade humana, com a constitucionalzaigisistema juridico, o Direito
das Familias passou a sofrer grande influéncia rtcipio da solidariedade familiar,

insculpido no artigo 3°, inciso |, da CRFB/88.

® Invocando o principio da dignidade humana nestent apresentada, Guilherme Calmon Nogueira deaGa
assevera, a exemplo, ser inconstitucional a impodiegal de regime de separagdo obrigatéria de&dprssoa
que se casa com mais de 60 anos de idade confasp@sth no artigo 1641, 1l, do CC/02. Afirma quéato de

o individuo ter idade superior a 60 anos de idadf® @ torna incapaz para a pratica de atos da wdla ¢
principalmente aqueles que dizem respeito a swaeskistencial, tal como ocorre com 0 casamens$sing
defende ndo ser constitucional a imposicao de immtado ou restricdo que ndo se fundamente enygeal
elemento daliscrimenque se caracterize pela razoabilidade. GAMA, Cuitite Calmon Nogueird&rincipios
Constitucionais de Direito de Famili&ao Paulo: Atlas, 2008, p. 69-70.
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Conforme salienta Guilherme Calmon Nogueira GAnmprincipio da solidariedade
esta diretamente vinculado aos “valores éticos miermamento juridico”, surgindo, assim,
como categoria ética e moral que se projeta panaralo juridico através de uma relagdo que
obriga a “oferta de ajuda ao outro e a todos”. kdadedade busca afastar o individualismo
juridico, equilibrando-se, desta forma, interesgadividuais com interesses coletivos.

Conforme explicita Caio Mario da Silva Peréfra

O principio da solidariedade representou, entdoa umovacdo substancial no
ordenamento juridico patrio, devendo o mesmo ‘seado em conta ndo s6 no
momento da elaboracédo da legislacdo ordinariaex@eucao das politicas publicas,
mas também nos momentos de interpretacdo-aplicdgadireito’ (Maria Celina
Bodin de Moraes). Em outras palavras, o princigicalidariedade é um fato social
— s6 se pode pensar no individuo inserido em unciedade. E a partir desta
concepcdo que se fala em solidariedade objetive, ttaduziria a necessidade
imprescindivel da coexisténcia humana.

No ambito do Direito das Familias, mostra-se modmum a associa¢ao do principio
da solidariedade constitucional com a obrigacagrestar alimentos. Saliente-se, contudo,
gue a solidariedade ndo pode ser simplesmenteaglacapb o ponto de vista patrimonial,
incidindo, também, na esfera afetiva e psicoléghta.seara familiar, a solidariedade exige
respeito e consideracéo entre todos os integrdatéanilia.

A despeito da solidariedade familiar, o principi@ igualdade entre os filhos foi
expressamente insculpido na Constituicio FederdP88, conforme previsto em seu artigo
227, paragrafo 6°.

A igualdade entre filhos produz efeitos nos camgpatsimonial, assegurando-lhes os
mesmos direitos sucessorios, e existencial, vedandealizacdo de qualquer tipo de
qualificacdo em virtude de sua origem bioldgicatativa.

Com fundamento na paternidade socioafetiva e nodamento constitucional de

igualdade substancial entre os filhos de qualqugem, o STJ, no julgamento do Recurso

' GAMA, Guilherme Calmon Nogueir&rincipios Constitucionais de Direito de FamilB&o Paulo: Atlas,
2008, p. 74.

! PEREIRA, Caio Méario da Silvanstituicbes de Direito Civil- Volume V — Direite dFamilia.20. ed. Rio de
Janeiro: Grupo Editorial Nacional e Editora Fore@€42, p. 57.



11

Especial 922.462/SP, negou a pretenséo de repategdalores pagos a titulo de alimentos
fornecidos por pai, a filho originario de relacaxiraconjugal entre sua esposa e outro

homem, conforme se infere do Informativo n°. 52eguir transcrito:

DIREITO CIVIL. ALIMENTOS NA HIPOTESE DE FORMAGAO DE/INCULO
SOCIOAFETIVO.A esposa infiel ndo tem o dever de restituir aocidoairaido os
alimentos pagos por ele em favor de filho criadm @streitos lacos de afeto pelo
casal, ainda que a adultera tenha ocultado do esarfdto de que a referida crianca
seria filha biolégica sua e de seu “cumplickisso porque, se 0 marido, ainda que
enganado por sua esposa, cria como seu o filhadwa de outrem, tem-se por
configurada verdadeira relacdo de paternidade af@tioa, a qual, por si mesma,
impede a repeticdo da verba alimentar, haja vise& g fim de preservar o elo da
afetividade, deve-se considerar secundéria a verdaddgica, porquanto a CF e o
proprio CC garantem a igualdade absoluta dos fittgualquer origem (biologica
ou ndo bioldgica). Além do mais, o dever de fidafid reciproca dos cdnjuges,
atributo basico do casamento, em nada se comuainaacrelacdo paternal gerada,
mostrando-se desarrazoado transferir o 6nus parstupnsucesso da relacdo a
crianca alimentada. Ademais, o STJ ja firmou o raiteento de que a mulher ndo
esta obrigada a restituir ao marido o valor dasatitos pagos por ele em favor da
crianca que, depois se soube, era filha de outneeho (REsp 412.684-SP, Quarta
Turma, DJ 25/11/2002). De mais a mais, quaisquires que sejam porventura
apurados em favor do alimentante estardo cobeglosppincipio da irrepetibilidade
dos alimentos ja pagos, justificado pelo dever diédariedade entre os seres
humanos, uma vez que, em Ultima andlise, os alomegharantem a prépria
existéncia do alimentandREsp 922.462-SP, Rel. Min. Ricardo Villas Béas \ae
julgado em 4/4/201%

O principio da isonomia entre filhos representaacretizacdo da dignidade humana
e tem como consequéncia a adocao precipua dogorad melhor interesse como critério

utilizado para solucionar demandas que envolva@ncas e adolescentes, possibilitando,

12 EMENTA: RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCES8U. DANOS MATERIAIS E MORAIS.
ALIMENTOS. IRREPETIBILIDADE. DESCUMPRIMENTO DO DEER DE FIDELIDADE. OMISSAO
SOBRE A VERDADEIRA PATERNIDADE BIOLOGICA DE FILHO MSCIDO NA CONSTANCIA DO
CASAMENTO. DOR MORAL CONFIGURADA. REDUCAO DO VALORINDENIZATORIO. 1. Os
alimentos pagos a menor para prover as condicdssiasubsisténcia sao irrepetiveis. 2. O elo diviaizde
determinante para a assuncao voluntaria da padelmigresumidamente legitima pelo nascimento degarina
constancia do casamento nao invalida a relacactrafoes com o pai socioafetivo ao longo do periogdo d
convivéncia. 3. O dever de fidelidade reciprocacfoguges é atributo basico do casamento e nastsede ao
cumplice de traicdo a quem ndo pode ser imputddacasso da sociedade conjugal por falta de prevegal.
4. O cdnjuge que deliberadamente omite a verdageaiternidade bioldgica do filho gerado na constauid
casamento viola o dever de boa-fé, ferindo a dagfeddo companheiro (honra subjetiva) induzido @ acerca
de relevantissimo aspecto da vida que é o exerdicimaternidade, verdadeiro projeto de vida. 5arifia é o
centro de preservagéo da pessoa e base mestreieidasie (art. 226 CF/88) devendo-se preservarmnéarsago
a intimidade, a reputacdo e a autoestima dos seusbrns. 6. Impde-se a reducao do valor fixadoudotide
danos morais por representar solucao coerente cgigtemna. 7. Recurso especial do autor desprokegorso
especial da primeira corré parcialmente provid® eeundo corréu provido para julgar improcedentedido
de sua condenacdo, arcando o autor, neste casscdespesas processuais e honorarios advoca(RiEsp
922462/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVAERCEIRA TURMA, julgado em 04/04/2013,
DJe 13/05/2013)
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inclusive, a modificacdo do conteddo do poder famiem atendimento a doutrina da
Protec&o Integrat.

N&o menos importante, vale ressaltar o principi@fétividade que se revela como
postulado constitucional implicito que pode seragb dos artigos 226, paragrafos 3° e 6°, e
227, caput e paragrafo 1°, ambos da Carta Coristiaiale 1988

Segundo a doutrina, o principio da afetividadejéeke que insere, na esfera familiar,
a nocao de estabilidade das relacdes socioafetid@scomunhéo de vitfaatribuindo, desta
forma, prevaléncia do elemento animicoatfiectio sobre questbes patrimoniais ou mesmo
bioldgicas. Em recente decisdo exarada no Recwsgectal 1.199.465/DF, a Terceira Turma
do STJ assentoa preponderancia do principio da afetividade sabrpaternidade bioldgica,

conforme pode ser visto na decisédo abaixo:

CIVIL. ADOCAO. VICIO NO CONSENTIMENTO DA GENITORA.BOA-FE
DOS ADOTANTES. LONGO CONVIiVIO DA ADOTANDA COM OS
ADOTANTES. PREPONDERANCIA DO MELHOR INTERESSE DA ORNCA.

1. A crianga adotanda é o objeto de prote¢do Ipgaiario em um processo de
adocdo, devendo a ela ser assegurada condicfeash@sira 0 seu bem-estar e
desenvolvimento sociopsicol6gico. 2. A constatagéovicio no consentimento da
genitora, com relacdo a entrega de sua filha padoedo, ndo nulifica, por si s6, a
adocdo ja realizada, na qual é possivel se constaéi@a-fé dos adotantes. 3. O al¢ar
do direito materno, em relacdo a sua prole, a ¢céndie prevaléncia sobre tudo e
todos, dando-se a coacta manifestacdo da mée-eginlesa capacidade de apagar
anos de convivéncia familiar, estabelecida sobrauspicios do Estado, entre o
casal adotante, seus filhos naturais e a adotaodanico lar que essa sempre teve,
importa em ignorar o direito primario da infantésta mais como objeto litigioso e
menos, ou quase nada, como individuo, detentcaigprépria, de direitos, que, no
particular, se sobrepfe aos brandidos pelas padtefpontando as circunstancias
faticas para uma melhor qualidade de vida no latiew e associando-se essas
circunstancias a convivéncia da adotanda, por lepaporal significativo - 09 anos
-, junto a familia adotante, deve-se manter integie ndcleo familiar. 5. Recurso
especial provido. (REsp 1199465/DF, Rel. MinistraANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 14/06/2011, DJe 21/0@/2D

13 ROSENVALD, Nelson e FARIAS, Cristiano Chaves @erso de Direito Civil -Direito das Familias. 5. ed.
Bahia: Jus Podivm, 2013, p. 134

4 O principio em tela também se faz presente ngar®i8, paragrafo 3°, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente que, ao dispor sobre a colocacdo domaen familia substituta assim determina: “Na apEn

do pedido levar-se-4 em conta o grau de parenteaa®lacéo de afinidade ou de afetividade, a &me\dtar ou
minorar as consequéncias decorrentes da medida”.

" GAMA, op. cit., p. 82.
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Por se tratar de tema fundamental ao presenteocgsiyarincipio da afetividade sera
abordado com maior profundidade em tépico propapédo pela qual se buscou tecer, apenas,
algumas linhas gerais no item em apreco.

Por fim, vale ressaltar o principio da responsadade parentafartigo 226, paragrafo
7° e 229, ambos da CF/8&ue atribui a ambos os pais, isto €, a genitos@ genitor, a
incumbéncia de criar e cuidar dos filhos, propid@thes assisténcia moral, psiquica,
espiritual e educacional. Em recente julgado, teaea do Ministro Dias Toffoli, o STF ja
teve a oportunidade de consolidar o principio dapoasabilidade parental, conforme se

verifica abaixo:

EMENTA RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PROCESSUALIL E
CONSTITUCIONAL. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA. ACADE
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE DECLARADA EXTINTA, COM
FUNDAMENTO EM COISA JULGADA, EM RAZAO DA EXISTENCIADE
ANTERIOR DEMANDA EM QUE NAO FOI POSSIVEL A REALIZAGO DE
EXAME DE DNA, POR SER O AUTOR BENEFICARIO DA JUSTIC
GRATUITA E POR NAO TER O ESTADO PROVIDENCIADO A SUA
REALIZACAO. REPROPOSITURA DA ACAO. POSSIBILIDADE, M
RESPEITO A PREVALENCIA DO DIREITO FUNDAMENTAL A BUSA DA
IDENTIDADE GENETICA DO SER, COMO EMANACAO DE SEU REITO
DE PERSONALIDADE. 1. E dotada de repercussdo garahatéria atinente a
possibilidade da repropositura de a¢do de invesimade paternidade, quando
anterior demanda idéntica, entre as mesmas pdofesiigada improcedente, por
falta de provas, em razao da parte interessadalispor de condicdes econémicas
para realizar o exame de DNA e o Estado néo teeads a producdo dessa prova.
2. Deve ser relativizada a coisa julgada estalitdeem acdes de investigacdo de
paternidade em que ndo foi possivel determinar-sfetiva existéncia de vinculo
genético a unir as partes, em decorréncia da r@diaaedo do exame de DNA, meio
de prova que pode fornecer seguranca quase absplatao a existéncia de tal
vinculo. 3. Ndo devem ser impostos Obices de redupeocessual ao exercicio do
direito fundamental a busca da identidade genétiomyo natural emanacgdo do
direito de personalidade de um ser, de forma atesa igualmente efetivo o direito
a igualdade entre os filhos, inclusive de qualffis, bem assim o principio da
paternidade responséavel. 4. Hip6tese em que néispéata de paternidade de cunho
biolégico, em confronto com outra, de cunho afetBosca-se o reconhecimento de
paternidade com relacdo a pessoa identificada. écumRos extraordinarios
conhecidos e providos.
(RE 363889, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Tribun®leno, julgado em
02/06/2011, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERALMERITO
DJe-238 DIVULG 15-12-2011 PUBLIC 16-12-2011)

Trata-se de uma vinculacdo ndo apenas relacionaalEpectos patrimoniais, mas,
também, existenciais. A responsabilidade parentgkrnaliza-se pela presenga construtiva

dos genitores na vida da prole, manifestando-sstad®rma, pelo adequado e concreto
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exercicio do poder familiar. Havendo, ou ndo, &a&o pessoal com a procriacdo, o
nascimento de um ser humano sempre acarretarasgagais, o cumprimento de uma série
de deveres, sejam de ordem material, sejam de drdatarial.

A responsabilidade parental visa, assim, a plemadgdo dos filhos como sujeitos em
desenvolvimento, o que abrange aspectos financejresbretudo, o direito constitucional a
convivéncia familiar, nos termos do artigo 227 ae$lituicio Federal de 1988.

Sendo tema intimamente ligado ao abandono afgiMogpra, busca-se, apenas, tracar
linhas gerais, de modo que o principio da respalidate parental sera abordado com maior
profundidade quando da andlise do ao dever juridécouidado, no topico que versa sobre

responsabilidade civil.

3 — RESPONSABILIDADE CIVIL PELO ABANDONO AFETIVO NA S RELACOES
DE FAMILIA

3.1) A RESPONSABILIDADE CIVIL NO DIREITO DAS FAMILAS

Com a finalidade de resguardar a adequada convav&ucial, o Direito Positivo
imp6s, & sociedade, o dever juridico de ndo lesemi® criando, assim, a consequente
obrigacéo de recompor o dano causado por uma @hduotana.

Conforme bem leciona Sérgio Cavalieri Fiihca violacdo de um dever juridico
caracteriza o ilicito que, ao acarretar prejuiza matrem, gera um novo dever juridico, isto
€, 0 de compensar o dano. Ha desta forma, um @eveico originario que, ao ser violado,
gera um dever juridico sucessivo, que se traduzsymed vez, na obrigacdo de reparar o dano

causado. E exatamente aqui que se enquadra a @@gésponsabilidade civil, que nada mais

6 0 dever geral de ndo gerar dano a ninguém se &acpresente no Direito Romano através da méxima
neminem laedere.
" CAVALIERI FILHO, Sérgio.Programa de Responsabilidade Cidl.ed. Sdo Paulo: Atlas, 2008, p. 2.
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€ do que aever juridico sucessivgue tem por fim ressarcir um dano decorrente diagéo
de um dever juridico originario.

A responsabilidade €, de fato, uma consequéncialgoere do descumprimento de
uma obrigacdo, seja esta contratual, extracontrabua legat®. Tem por finalidade
restabelecer o equilibrio juridico-econémico antesstente entre o ofensor e a vitima,
recolocando-a, desta forma, statu quo antesto é, na situacdo em que estaria caso o evento
danoso nao tivesse ocorrido (principiordstitutio in integrum

Ha inimeras causas capazes de ensejar 0 devellatezar. Nas relacdes de familia,
contudo, a responsabilidade civil incide, em regnpartir da pratica de um ato ilicito, ou seja,
a partir de um comportamento voluntario que inkingn dever imposto pela ordem juridica,
provocando danos a outrem e ensejando o conseglemede indenizacib

A grande controvérsia que se destaca no DireitoFdasilias €, de fato, quanto ao
alcance da ilicitude nas relacdes familiares, \hrer, se a violacdo a um dever familiar
especifico, por si s0, ja é suficiente para coméigo dever de indenizar.

De um lado, autores como Regina Beatriz Tavareilda Papa dos Sanf3® Inacio
de Carvalho Nefd, defendem restar caracterizada a responsabilideitiéanto nos casos em
que ha uma violacdo geral da clausula de ilicit(addgos 186 e 187 do Cadigo Civil de

2002), como nos casos em que h& uma violagdo aedefamiliares especificos, tal como

18 Citando Alois Brinz, Arnold Wald menciona dois memtos existentes na relacdo obrigacional, isto dg o
débito (Shuld), que se traduz no adimplemento deyagfo, e o da responsabilidade (Haftung), na podé o
credor adentrar no patrimbnio do devedor a fim dero a reparacdo pelos prejuizos decorrentes do
inadimplemento da obrigagéo originaria. WALD, AmhdDireitos das ObrigacdesSao Paulo: Malheiros, 2001,

p. 35.

19 A despeito dos diferentes critérios utilizadosapaassificar a responsabilidade civil, no Direitis Familias,

a responsabilidade é extracontratual, correspordeassim, a transgressdo de um dever juridico elstatio
pela prépria ordem legal. Diferentemente da resgiulidade contratual, a responsabilidade extraaturdf ou
aquiliana ndo deriva de um mero inadimplemento ratuml, mas, sim, de um comportamento que, ao ser
praticado, infringe um dever legal de conduta.

“ SANTOS, Regina Beatriz Tavares da Silva PapaReparacéo civil na separacédo e no divorcio Paulo:
Saraiva, 1999, p. 153-175.

L CARVALHO NETO, Inacio.Responsabilidade civil no direito de famil@uritiba: Jurua, 2002). 253-184.
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ocorre quando um dos conjuges deixa de observare®\matrimoniais estabelecidos no
artigo 1.566 do Diploma Civil.

De outro lado, restringindo a incidéncia da respbilizacéo civil no ambito familiar,
parte da doutrina representada por Gustavo Tep@dinaparecida Amarante entende que
a caracterizacdo do dever de indenizar, nas redai®éamilia, estd necessariamente atrelada
a presenca da clausula geral de ilicitude constiwgeartigos 186 e 187 dindex,ndo sendo
possivel a sua incidéncia com a mera violacao derde familiares especificos, apenas.

Ao versar sobre o tema Nelson Rosenvald e Cristi2imaves de Faridsentendem
que a simples ofensa a um dever juridico famili@o ré suficiente para ensejar a
responsabilidade civil no Direito das Familias,d®erassim, indispensavel a presenca efetiva
de um ato ilicito nos termos dos artigos 186 edd@Diploma Civil.

Esclarecem que a incidéncia pura e simples daagegrais da responsabilidade civil
no Direito das Familias poderia desvirtuar a natrpeculiar e existencial do vinculo
familiar. Contudo, adotando posi¢cdo favoravel ausdg corrente supramencionada,
sustentam gue o mero descumprimento de um deviandia nédo é capaz de ensejar, por si
s0, o dever de indenizar um eventual dano, de mqada aplicacdo da responsabilidade civil
no a&mbito familiar depende da efetiva pratica deatwrilicito.

Nesse sentido, explicam que a infidelidade, pebshao € suficiente para caracterizar
o dano moral indenizavel, sendo necessario pass@onsabilizacdo civil, que o adultério
fosse praticado, a titulo de exemplo, em local ipabde modo a ferir a honra do conjuge.
Partilhando do mesmo entendimento destaca-se sddedo Egrégio Tribunal de Justica do

Rio de Janeiro, conforme se verifica a seguir:

22 TEPEDINO, GustavoTemas de direito civiRio de Janeiro: Renovar, 1999, p. 367-388.

2 AMARANTE, Aparecida.Responsabilidade civil por dano & honBelo Horizonte: Del Rey, 1998, p. 35.

24 ROSENVALD, Nelson e FARIAS, Cristiano Chaves &éreito das Familias Bahia: Jus Podvm, 2013, p.
163-164.
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TJRJ: 0011731-62.2008.8.19.0210 - APELACAO - DESARIO ROBERT
MANNHEIMER - Julgamento: 20/04/2010 - DECIMA SEXT®AMARA CIVEL
Apelacao. Acdo Indenizatéria. Separacdo judici@n®@ morais. Inocorréncia. A
violacdo dos deveres conjugais, por si sO, naasacsuficiente a gerar indenizacéo
por danos morais. E preciso que se extraia dag#ol@feito na esfera intima da
pessoa que exceda os limites do que razoavelmentederia esperar da situacéo
juridica. Hipotese em que a infidelidade do ex-agejera fato comum e perdoado
pela Autora, que todavia se sentiu ofendida pouldacao de fotografia no site de
relacionamentos "Orkut". Todavia, a pagina foi aesda quando os cdnjuges ja se
encontravam separados de fato, ndo sendo a mensdgedexto suficiente para
materializar o adultério ou configurar injuria geavnesmo porque nao foi o Réu
autor da mensagem, nem quem a divulgou, ndo sengodeele atribuir qualquer
responsabilidade pela exposicdo da aludida fotegrali da veracidade das
afirmacdes nela contidas. Auséncia de situacdopeimgal ou comportamento
aberrante, aviltante ou ilicito do cbnjuge a camfgy dano moral. Sentenca de
improcedéncia que se mantém. Improcedéncia dascileg de prescricdo e de
litigncia de ma-fé suscitadas pelo Réu. Conhedionerlesprovimento do recurso.

Outrossim, afirmam inexistir dano moral indenid&&corrente do mero abandono do
lar, ou mesmo pelo simples rompimento da relacéqugal, posicdo esta que também tem se

manifestado nos Tribunais de Justica:

TJSC: Apelagdo Civel 488535 SC 2007.048853-BES. RELATOR: NELSON
SCHAEFER MARTINS Data de Julgamento: 19/05/2010, SEGUNDA CAMARA
DE DIREITO CIVIL

Acdo de Separacdo Judicial Litigiosa. Pretensd®efgaracdo por Danos Morais.
Pleito com relacéo a indenizacdo por danos magegizé¢ ndo fora especificado nas
razdes de apelo e tampouco na inicial da reconeerdéigacdo de abandono de lar
em ofensa aos deveres do casamento insculpidost.nb.%66 do cédigo civil de
2002. Danos morais nao configurados. Auséncia diei;mde prova a corroborar a
pretensdo. Depoimentos testemunhais que ndo permitlormacdo de convic¢do
acerca de qualquer excepcionalidade na rupturasiEneento. Condenagdo admitida
apenas em situagfes excepcionais em que estegnewido o grave desrespeito ao
conjuge com violacéo da intimidade honra ou imageeturso desprovidé®

%5 Em sentido contrario ao presente julgado, o TJBEfitiu, excepcionalmente, a incidéncia de dancah
hip6tese em que o companheiro abandonou o laramidix sua companheira quando esta se encontrava em
estado de saude debilitado. Observe-se que o as®@ tuma circunstancia peculiar, de modo que o daoral

nao foi admitido pelo simples abandono do lar, icord@ndo assim a jurisprudéncia que tem se consagrad
nossos Tribunais.

TJIDFT - ACJ: 1392388420088070001 DF 0139238-84.BW180001, Relator: ASIEL HENRIQUE, data de
julgamento: 20/10/2009, SEGUNDA TURMA RECURSAL DOSJIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E
CRIMINAIS DO DF, data de publicagdo: 14/01/2010

Danos morais. Adultério. Preliminar de incompetérao juizado especial civel afastada. Separacaash.
Abandono de lar. Doenca da ex-esposa. Falta detéssia. Valor da indenizacéo. 1. o ato ilicitgyatio, muito
embora decorrente de relacdo familiar, embasa pedttidenizatdrio, matéria afeta a esfera civel, cuja
competéncia para julgamento ndo se inclui naquetésuidas as varas de familia, conforme lei dewoizacéo
judiciaria do distrito federal e territérios. 2. dano moral indenizavel é aquele que afeta os déreila
personalidade, assim considerados os relacionados & esfera intima da pessoa, cuja violacdo causa
humilhacdo, vexame, constrangimento, frustracdpgdmutros sentimentos negativos. 3. o abandonardem
momento em que a companheira mostra-se com a dabidiéada, sem prestar-lhe a devida a devidatéssis,

gera transtornos intimos que merecem ser compens&do valor da indenizacao deve ser fixado cenaittio-
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TJRJ: 0025602-73.2005.8.19.0014 (2009.001.64505)ARELACAO - DES.
MONICA TOLLEDO DE OLIVEIRA - Julgamento: 16/03/2016 QUARTA
CAMARA CIVEL

PEDIDO DE INDENIZACAO. ACAO PROPOSTA POR EX-CONJUGBANO
MATERIAL. OBRIGACAO DE INDENIZAR. DANO MORAL. AUSENCIA DE
COMPROVACAO.

Apelacao Civel. Direito de Familia. Acdo de indeg&o por danos materiais e
morais proposta pela ex-mulher em face do seu eidmaAlegacdo de que o ex-
marido trouxe verdadeira desordem na vida finaaceisentimental da ex-mulher.
Sentenca procedente, remetendo o dano materialigaidacdo e, quanto ao dano
moral, fixou em R$ 50.000,00. Reforma parcial. Ne ge refere ao dano material, a
prova documental ndo se mostra suficiente pargpeemla existéncia ou ndo de
divida @n debeatur)bem como o que seria devidgu{d debeatur. Apenas alguns
documentos comprovam o alegado mutuo e o inadingriadas obrigacdes pelo
seu ex-marido. Portanto, o dano material deve steirrgir aos valores confessados
pelo préprio apelado, na ordem de R$ 8.000,00. Elac&io ao dano moral, o
casamento frustrante que nao proporciona plerzidatie a um dos cbnjuges e que
ndo corresponde as expectativas de uma plena camud vida emocional e
patrimonial ndo configura, por si s6, a praticaatie ilicito ou o dano moralmente
indenizavel. Ndo houve violagdo dos deveres coiguga a pratica de ato grave
capaz de impor intenso sofrimento a ex-mulher. §tno, aborrecimento e
infelicidade decorrem naturalmente do rompimentoma relacéo. Reforma parcial
da sentencga apenas para condena-lo ao pagametdémalenaterial comprovado as
fls. 42/44. Reconhecimento da sucumbéncia recipr@cavimento parcial do
recurso. Vencido o Des. Sidney Hartung.

Com efeito, a incidéncia de dano moral nas relmdamiliares ainda € tema muito
controvertido, sendo alvo de intensas discussé@sna esfera doutrinaria ou mesmo em sede
jurisprudencial.

O rompimento com a concepc¢do tradicional de famglio surgimento de novos
valores sociais geraram um novo modelo familiarglewo e pluralista que acabou trazendo
novos desafios a serem enfrentados pelo Ordenarderithco. Atualmente, a jurisprudéncia
brasileira tem se confrontado com temas extremanpmiémicosque requerem n&o apenas
uma andlise juridica, mas, também, um exame ist@piinar, tal como ocorre com o

abandono afetivo, questédo a seguir abordada.

se a lesdo sofrida, a condicdo financeira do réu carater pedagdgico e punitivo da medida. 5. secur
conhecido e negado provimento.
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3.2. VALORES QUE FUNDAMENTAM A INCIDENCIA DO DANO MORAL POR
ABANDONO AFETIVO: A AFETIVIDADE COMO DEVER JURIDICO E A
RELEVANCIA DA CONVIVENCIA FAMILIAR

Conforme ja ressaltado, com a finalidade de pranavadequado desenvolvimento
humano, a entidade familiar ganhou uma nova feqgé® se pauta nos valores da ética, da
solidariedade e dafetd®.

A afetividade € a esséncia da familia, sendo, assiemento que integra e que
determina a propria existéncia da entidade famia&gundo Nelson Rosenvald e Cristiano

Chaves de Farias

O afeto traduz a confianca que € esperada por walaseembros do nicleo familiar
e que, em concreto, se materializa no necessaiimpeescindivel respeito as
peculiaridades de cada um de seus membposservando a imprescindivel
dignidade de todos.

A Responsabilidade Parental faz com que o exerdeipaternidade/maternidade nao
figue adstrito a um mero conjunto de atributos endbs aos genitores, consubstanciando,
efetivamente, um conjunto deveresque tem por finalidade precipua atender ao melhor
interesse da crianca e do adolescente, promovenddequado desenvolvimento de sua
personalidade.

Exercer a paternidade/maternidade supera a singéea de convivéncia diaria,

traduzindo-se, de fato, na educacdo, na imposi@dindites, na cumplicidade e no

%6 Maria Berenice afirma que houve a constitucioagtio de um modelo de familia eudemonista e igtialita
com maior espaco para o afeto e a realizacdo thdili

Ha uma consagracao do afeto, como direito fundaahettmo forma de garantir a dignidade de todos.

Séao quatro fundamentos constitutivos do principi@fgtividade, quais sejam:

a) A igualdade de todos os filhos independenteridgim;

b) A adocgéo, como escolha afetiva da igualdaderdéat;

¢) A comunidade formada por qualquer dos pais & siescendentes, incluindo os adotivos, com a mesma
dignidade da familia; e

d) O direito a convivéncia familiar como prioridagalesoluta da crianca e do adolescente.

DIAS, Maria BereniceManual de Direito das Familiagl. ed. Sdo Paulo: RT, 2007, p. 67

2 ROSENVALD, Nelson e FARIAS, Cristiano Chaves &éreito das Familias Bahia: Jus Podvm, 2013, p.
154.
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companheirismo que deve existir na entidade famipancipalmente no vinculo parental-
filial. Nao é simplesmente prestar assisténcia @rica a prole. Ser pai/mae significa estar
presente na vida dos filhos, significa ter compriommento ndo apenas com os filhos, mas,
também, com a sociedade e com si préprio.

E exatamente nesse contexto que a afetividade stacdecomo verdadeiro dever
juridico de cuidado, que, por sua vez, nada maie que uma decorréncia da liberdade de
gerar ou adotar filhos.

Conforme expressamente previsto no artigo 227 dia Canstitucional e no artigo 19
do Estatuto da Crianca e do Adolescente, aos phis adeverde assegurar a dignidade e a
convivéncia familiar a crianca e ao adolescente.

A base psicolégica da crianca nasce de uma begalentre pais e filhos. Nesse
sentido, verifica-se 0 abandono afetivo quandorotgeégenitora deixa de prestar assisténcia
moral, afetiva ou psiquica a seu filho, omitindpeesta forma, no cumprimento das funcbes
e deveres parentais. Tal omissdo acarreta a cfé@njascente uma dor muito intensa, capaz
de causar prejuizo a sua vida social ou escoldenumn, até mesmo, influenciar na sua vida

profissional. Conforme salienta o psicanalista Bektick’®, ao serem abandonadas,

Estas criancas apresentam um nucleo depressivpagigeleva-las a sentimentos de
baixa auto-estima, de ndo serem merecedoras de Atéar de gerar sentimentos
de 6dio e de inveja de dificil manejo. A mde maiaora emocionalmente ajuda os
filhos a superar a auséncia do pai e evita quardadias de abandono predominem.

A despeito do abalo psicologico gerado pelo abamdafetivo, o TJRS ja se
manifestou contrariamente a fixacdo de dano moedd pbandono afetivo, em razdo da
impossibilidade de se aferir a culpa, elemento eseeessario a configuracdo da

responsabilidade civil:

% NICK, Sérgio.Danos provocados pela auséncia do. gairnal do Commercio. Recife. 1999. Disponivel em:
<http://www2.uol.com.br/JC/_1999/2609/fa2609b.ktcesso em: 20 jul. 2013.
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TJRS: 70050203751 - APELACAO CIVEL. — DES. ALZIR HPPE SCHMITZ —
Julgamento: 22/11/2012 — OITAVA CAMARA CIVEL

ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS COM PEDIDO DE
ALIMENTOS. ABANDONO AFETIVO. ALIMENTOS. Ainda que comprovado o
vinculo de pai e filha entre as partes, os aline@di® pessoas maiores de idade e
capazes somente sao reconhecidos quando compravadperiosa necessidade.
DANO MORAL. Os abalos ao psicologico, a moral, apigto e, de forma mais
ampla, a dignidade da pessoa humana, em razadtdadéaafetividade, ndo séo
indenizaveis por impossibilidade de afericao dpauNEGARAM PROVIMENTO
AO APELO.

No mesmo sentido segue decisdo do TJDFT:

TIDFT: Processo: 20080710316235 - APELACAO CIVELRelator (a):
SANDOVAL OLIVEIRA - Julgamento: 06/09/2011 — QUARTAURMA
CIVEL

DIREITO CIVIL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. ABANDQNO
AFETIVO PELO GENITOR. INVIABILIDADE. AUSENCIA DE ATO
ILICITO. MEIO NAO CABIVEL PARA COMPENSAR OU SANCIONR A
AUSENCIA DE SUPORTE MATERIAL ou AFETIVO.
1. INCABIVEL INDENIZACAO POR DANOS MORAIS DECORRENHS
DE ABANDONO AFETIVO QUANDO NAO FOR POSSIVEL AFERIBE A
EFETIVA OCORRENCIA DE PREJUiZO MORAL CAUSADO PELA
AUSENCIA DO PAI OU NAO COMPROVADO ATO ILICITO,
NOTADAMENTE PORQUE NAO RESTARAM VIOLADOS QUAISQUER
DIREITOS DA PERSONALIDADE. PRECEDENTES DO TJDFT EODSTJ.
2. O ORDENAMENTO JURIDICO, CONQUANTO POSSA GARANTIR
AUTORA OS DIREITOS DECORRENTES DA FILIACAO, TAIS Q@O
PENSAO ALIMENTICIA, NOME, DIREITOS SUCESSORIOS - BSIVEIS
DE OBTENCAO PELAS VIAS ADEQUADAS, NAO EXIGE DO GENOR
A OBRIGACAO DE AMOR, CARINHO E AFETO, QUE SAO
SENTIMENTOS QUE SOMENTE SE DESENVOLVEM COM O CONMIY
NO SEIO FAMILIAR, MORMENTE PORQUE A SITUACAO DELINEDA
NOS AUTOS APONTA EXATAMENTE A DIFICULDADE DE
APROXIMACAO DE AMBOS. 3. RECURSO CONHECIDO E
DESPROVIDO.

Em contrapartida, destaca-se a decisdo do Trimen&lcada Civel de Minas Gerais,

decisdo que marcou a incidéncia do dano moral eéordo abandono afetivo:

TAMG: Apelacao Civel 408.555-5 - REL. UNIAS SILVA -Julgamento:
01/04/2004 - SETIMA CAMARA DE DIREITO PRIVADO

INDENIZACAO DANOS MORAIS - RELACAO PATERNO-FILIAL —
PRINCIPIO DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA - PRINCIPIODA
AFETIVIDADE. A dor sofrida pelo filho, em virtudeadabandono paterno, que o
privou do direito a convivéncia, ao amparo afetimmral e psiquico, deve ser
indenizavel, com fulcro no principio da dignidademtssoa humana.
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Conforme se verificara no tépico a seguir, a quesaidda é muito polémica, existindo

divergéncia, inclusive, no Superior Tribunal detidas

3.3. AEVOLUCAO DA JURISPRUDENCIA NO AMBITO DO STJ

O tema em apreco ja foi alvo de discussdo no Swupdribunal de Justica,
destacando-se como seus precedentes o REsp 781Gl#ld REsp 1.159.242/SP, que seréo,
a seguir, analisados.

Conforme afirmado no topico anterior, o julgametdoApelacédo Civel 408.55-5, pelo
extinto Tribunal de Alcada Civil de Minas Gerais) 2004, representou um dos mais notorios
casos em que se discutiu a possibilidade de incia@e danos morais em razdo do abandono
afetivo. Como bem salientado, ao se manifestaresolbema, o referido Tribunal condenou o
pai a pagar, ao filho, indenizacdo por dano mamat fundamento na dignidade humana,
assentando, nesse sentido, a existéncia de viokgalbreito de convivéncia familiar e ao
amparo afetivo, moral e psiquico.

Ao julgar o REsp n°. 757.411/MG, no entanto, arrééedeciséo veio a ser reformada
pelo STJ, que ao dispor sobre a matéria em quesiimou, em 29/11/2005, ndo haver, na
hipotese, ato ilicito capaz de ensejar a fixacadates morais, sendo o abandono afetivo
insuscetivel de qualquer reparacdo financeira, ocord se verifica no acordao a seguir

transcrito.

RESPONSABILIDADE CIVIL. ABANDONO MORAL. REPARACAO.DANOS
MORAIS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A indenizacdo por dano moral pressupde a prétcato ilicito, ndo rendendo
ensejo a aplicabilidade da norma do art. 159 dadoo@ivil de 1916 o abandono
afetivo, incapaz de reparagdo pecunigiaRecurso especial conhecido e provido.
(REsp 757411/MG, Rel. Ministro FERNANDO GONGCALVESQUARTA
TURMA, julgado em 29/11/2005, DJ 27/03/2006)
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Ao julgar o Recurso Especial acima destacado, cat&®elMinistro Fernando
Goncalves ressaltou que a nocéo de dano se aftereoddo com a dinamica social. Ao expor
sua posicdo, o Ministro assentou que, no caso @mdabo ou de descumprimento
injustificado do dever de sustento, guarda e ediucata prole, a legislacdo ordinaria
estabelece, como medida repressiva, a perda dor padsliar, sancdo esta que ja se
encarregaria, eficientemente, de alcancar a fumpgdavtiva e dissuasoria, demonstrando,
assim, que a sociedade ndo se compadece com ataxatahjuele que deixa de prestar
assisténcia material e moral aos filhos.

Argumenta que, a condenacao do genitor ao pagandenitudenizacdo pecuniaria ao
filho, em razdo do abandono afetivo, poderia, tie, f&carretar no afastamento definitivo das
partes, ja que o conflito existente durante todpracesso litigioso poderia prejudicar ou
mesmo impedir, definitivamente, a reconstrucaoedacéo paterno-filial. Ao se manifestar

sobre a quest&o, o Ministro assentaue

Por certo um litigio entre as partes reduziria dieamente a esperanca do filho de
se ver acolhido, ainda que tardiamente, pelo amor paie O deferimento do
pedido, ndo atenderia, ainda, o objetivo de re@aréipanceira, porquanto o amparo
nesse sentido ja é providenciado com a penséaordlcid® nem mesmo alcancaria
efeito punitivo e dissuasorio, porquanto ja obtidosn outros meios previstos na
legislacéo civil (...). [grifo nossO]

Assim sendo, salientando ndo caber ao Judiciangpebr alguém a amar ou a manter
relacionamento afetivo com outrem, e inexistind@lidade positiva a ser almejada com a
reparacao pecuniéria, o Relator Min. Fernando GQuesaao reconheceu o abandono afetivo
como dano passivel de indenizagéo.

Em voto divergente, o Ministro Barros Monteiro emteu que, ao deixar de cumprir o

dever de convivio familiar com o filho, o pai pcati uma conduta ilicita, destacando, nesse

29 Brasil. Superior Tribunal de Justica. 42 TurReacurso Especial n° 757.411-MRel. Min. Fernando
Goncgalves. J. 27.2.2006. p. 09.
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sentido, que ao lado do dever de assisténcia ralateéi o dever de assisténcia moral a prole,
devendo o seu genitor acompanha-la e dar-lhe o aéetessario ao seu desenvolvimento.

Afirma que a responsabilidade do réu, no caso g@egmitor, somente poderia ser
elidida através da demonstracdo efetiva da ocaaéle forca maior, excludente essa que,
nem ao menos, teria sido cogitada nas instandexsares.

Destaca, por fim, que a destituicdo do poder famig&o interfere na indenizacao por
dano moral, sendo esta devida juntamente com gfbicda sancao civil da destituicdo do
pater familias.Sustenta, nessa esteira, que a destituicdo do fardéiar € uma sancao do
Direito de Familia que ndo guarda relacdo com areg@do por danos morais, podendo ser
com esta perfeitamente cumulada.

Assim, restando evidenciado o ato ilicito de aband® nexo de causalidade e o
dano, traduzindo-se esse no abalo psiquico sujpopid filho durante todo o tempo em que
se vira privado do convivio familiar paterno, o Mino Barros Monteiro considerou devida a
reparagao pelo dano moral sofrido.

Contudo, em consonancia com o voto do Relator Nfietnando Gongalves e
reafirmando inexistir ato ilicito capaz de ensejano moral, manifestaram-se os Ministros
Aldir Passarinho Junior, Jorge Scartezzini e Céedor Rochd’, prevalecendo, assim, o
entendimento de que o abandono afetivo ndo sesieeBuel de gerar qualquer reparacéo

pecuniaria.

% Em seu voto, o Min. Cesar Asfor Rocha defende“qué o Direito de Familia tem principios proprigse
ndo podem receber influéncias de outros princigiss sédo atinentes exclusivamente ou — no minimais m
fortemente - a outras ramificagbes do Direito. Egsencipios do Direito de Familia ndo permitem @se
relacdes familiares, sobretudo aquelas atinenfes a filho, mesmo aquelas referentes a patriméioens e
responsabilidades materiais, a ressarcimento,@duento disser respeito a pecunia, sejam disaipéis pelos
principios préprios do Direito das Obrigacfes)’(Destaca, ao fim, repudiar a tentativa de se tficar o
preco do amor.
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Diferentemente do acorddo anterior, em 24/04/204@, julgar o REsp n°.
1.159.242/SP, de Relatoria da Ministra Nancy Andrigui, a TeraeTurma do STJ, por
maioria, reconheceu que o descumprimento do degal lIde cuidado da prole configura
ilicito civil, admitindo, desta forma, a incidénaie danos morais em razdo do abandono

afetivo, conforme se extrai da ementa a seguistraa:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. FAMILIA. ABANDONO AFETIVO.
COMPENSAGAO POR DANO MORAL. POSSIBILIDADE.

1. Inexistem restricdes legais a aplicacdo dassegwncernentes a responsabilidade
civil e o consequente dever de indenizar/compensabireito de Familia. 2. O
cuidado como valor juridico objetivo esta incorghrano ordenamento juridico
brasileiro ndo com essa expressdo, mas com locectsios que manifestam suas
diversas desinéncias, como se observa do art. 22ZF#88. 3. Comprovar que a
imposicéo legal de cuidar da prole foi descumpiidplica em se reconhecer a
ocorréncia de ilicitude civil, sob a forma de oréssIsso porque onon facere que
atinge um bem juridicamente tutelado, leia-se, cesgario dever de criagao,
educacdo e companhia - de cuidado - importa emeragdo da imposicdo legal,
exsurgindo, dai, a possibilidade de se pleitearpemsacao por danos morais por
abandono psicolégico4. Apesar das indmeras hipGteses que minimizam a
possibilidade de pleno cuidado de um dos genitereselacdo a sua prole, existe
um nucleo minimo de cuidados parentais que, p&m dlo mero cumprimento da
lei, garantam aos filhos, ao menos quanto a afietile, condicdes para uma
adequada formacéo psicoldgica e insercéo socidl. Garacterizacdo do abandono
afetivo, a existéncia de excludentes ou, aindardatatenuantes - por demandarem
revolvimento de matéria fatica - ndo podem sertobje reavaliacdo na estreita via
do recurso especial. 6. A alteracdo do valor fixadtitulo de compensacédo por
danos morais € possivel, em recurso especial, ipggebes em que a quantia
estipulada pelo Tribunal de origem revela-se irtés®u exagerada. 7. Recurso
especial parcialmente provido. (REsp 1.159.242/8®|. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2012, 10/05/2012)

Conforme ressaltado pela Min. Relatora Nancy Andyig imposicdo de dano moral,
nas hipoteses de abandono afetivo, se fundamentibngacdo legal dos pais de darem
assisténcia psicologica aos filhos, sendo o cuidaddadeiro valor juridico que ndo pode ser
afastado.

N&o obstante tenha o Ministro Massami Uyeda didergia posicdo da Relatora Min.

Nancy Andrigui, os Ministros Sidnei Beneti, Paule f@arso Sanseverino e Ricardo Villas

31 Brasil. Superior Tribunal de Justica. 32 TurRacurso Especial n° 1.159.242I. Min. Nancy Andrighi. J.
24.4.2012.
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Bbas Cueva aderiram ao entendimento da Min. Relatconfirmando, deste modo, a
incidéncia de danos morais em virtude do aband@etiva e da quebra do dever juridico de
cuidado.

Recentemente, houve a interposicdo de EmbargosivgBncia contra a decisao
emanada pela Terceira Turma, de modo que a quesid® sera definitivamente assentada no

ambito do STJ.

CONCLUSAO

Ao estabelecer os objetivos da Republica FederdtvBrasil, a Carta Constitucional
de 1988 orientou a compreensao do ordenamentacpurpétrio pelo sistema de direitos e
garantias fundamentais, atribuido, a dignidadeetsqa humana, patente forca normativa e
transformando-a no mais elevado valor que guis@ra a Ordem Constitucional vigente.

A nova hermenéutica constitucional e os novos ealdrazidos pela Carta de 1988
atribuiram, ao nucleo familiar, uma nova perceppd® tem traz, em sua esséncia, a tutela da
pessoa humana, da solidariedade reciproca, danisamodo afeto.

Diferentemente da entidade familiar tradicionalfamilia contemporanea deve ser
compreendida como um espaco democrético e igualithre tem por finalidade precipua
promover o desenvolvimento de cada um de seus nesmbermitindo que eles busquem a
felicidade e alcancem a sua realizag&o pessoal.

Nesse contexto, destaca-se o cuidado como valdigarapreciavel e de fundamental
relevancia para a adequada formacao psiquico-stwigfante. Sendo o cuidado ingrediente
essencial ao desenvolvimento da personalidadelidel® humana, surge a grande

controvérsia acerca da possibilidade de repardgéem razdo do abandono afetivo.
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Suscitado a se manifestar sobre o tema, a Ter€amaa do Superior Tribunal de
Justica, ao julgar o Recurso Especial n°. 1.159SP2em 24/04/2012, admitiu, por maioria, a
incidéncia de dano moral decorrente de abandorntovafeom base na violacdo ao dever
juridico de cuidado e na omissdo paterna. Essaateccontudo, se contrapbe ao Recurso
Especial n°. 757.411/MG, julgado pela Quarta Turem,29/11/2005, de modo que o STJ
ainda devera se manifestar definitivamente aceaqaesente questao.

Apesar da decisédo recentemente exarada no Recspgoi@ n°. 1.159.242/SP, seria
precoce consagrar, de modo absoluto, a incidéreigeplaracdo por dano moral em toda e
qualquer hipétese de abandono afetivo. O afet@verdde cuidado e o direito a convivéncia
familiar sdo fundamentais para a criacdo e o arestio humano. No entanto, os transtornos
psiquicos que decorrem da falha ou mesmo da aaséadiever juridico de cuidado devem
ser analisados conforme as peculiaridades de cada concreto, examinando-se com

prudéncia as circunstancias que norteiam a refagaidiar de cada individuo.
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