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Resumo— Diante do grande numero de demandas idénticgogtas junto ao Judiciario,
bem como da necessidade de seguranca juridicaakrggultado para os referidos casos, o
legislador vem desenvolvendo, ao longo dos anomsnpara solucdo das aludidas questdes.
Atualmente, com advento do novo Cdodigo de Proc€$ghy inaugura-se um microssistema
de demandas repetitivas, para que seja firmadaitéfeeme para os referidos casos. Todavia,
para que se produza precedente obrigatorio, feesessario, a suspensao dos processos que
abarcam o especifico tema em debate, com o congeqgaguardo pelo jurisdicionado por
tempo indeterminado. Nesta tonica, este trabalimopier objetivo, o referido sobrestamento,
em formato parcial, quando verificada sua possiile, em analise especifica de determina-
dos pleitos.

Palavras-chave— Direito Processual Civil. Suspensédo ProcessuahreéStamento Parcial.
Recursos Repetitivos.

Sumario — Introducdo. 1. A suspensdo dos processos mediasitgematica dos Recursos
Repetitivos. 2. Da realidade atual nos Tribunagsatétacdo ao jurisdicionado e de seu res-
guardo com base nos principios constitucionaiegasuais. 3. Da possibilidade de suspen-
sdo parcial nos casos de recursos repetitivos ssggaimento das Demandas. Concluséo.
Referéncias.

INTRODUCAO

O presente trabalho tem por objetivo a analisecdaipilidade de suspenséo parcial
dos processos, com 0 prosseguimento da tramitagsiglditos, mesmo em ocorréncia de
sobrestamento por tese a ser firmada em resolig@lerdandas repetitivas, conforme o Mi-
crossistema inaugurado no novo Codigo de Procesdlp @lie € constituido pelo Incidente
de Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR), oarBes Especial e Extraordinario Repe-
titivos e o Incidente de Assuncédo de Competéngi@)l

Atualmente, por forca da grande desordem sociaoadmica instada no pais, vi-
vencia-se o efetivo descumprimento de direitospaote das Geréncias publicas e privadas,
com a necessidade, a vista da referida vulneradigiddo ingresso de demandas junto ao Ju-
diciario, para o resguardo e prevaléncia dos fsrdireitos.

Diante do aludido binémio, descumprimento de diggie Judiciario como anico re-
médio para efetivacdo daqueles, apresenta-se weeeate propositura de acdes, e em espe-



cificos casos, para efetivacdo de um mesmo dirdiggse diapasdo, surge o julgamento de
casos repetitivos, que tem por propoésito buscatugdo para determinada questdo em deba-
te, que se repete em inlUmeros processos.

O julgamento dos casos repetitivos tem por findkda resolucéo uniforme de uma
guestao de direito que se repete, bem como propretiedente obrigatério a ser seguido em
processos futuros. Todavia, apesar de sua releyameique tange a seguranca juridica, o
Novo Cadigo de Processo Civil dispde possivel, kdidos casos, o sobrestamento de todas
as demandas repetitivas, por vezes, por tempoeimdigtado.

Assim, o interesse pela matéria abordada deverswigalmente, quanto ao res-
guardo de direitos aos jurisdicionados, com a ghmssibilidade de suspensao parcial dos
referidos processos, com fundamento nos princigmslevido processo legal, da duracdo
razoavel do processo, do principio da efetividdman como do principio da dignidade da
pessoa humana, visto a individualidade e compleeidias demandas, que por diversas vezes
apresentam outros pedidos e fundamentos que ndjeto da demanda repetitiva.

Para realizacéo deste trabalho, verificou-se pamte) uma pesquisa sobre a sistema-
tica dos recursos repetitivos e a instauracaommddntes, seus efeitos, a afetacdo ao jurisdi-
cionado, no que tange ao sobrestamento dos respeg@iiocessos, e a possibilidade de sus-
penséao parcial nos referidos casos. As fontes faligersas, com a utilizacdo de normas, lite-
raturas, artigos e websites.

O trabalho foi elaborado em trés capitulos. O proneapitulo, de forma a introduzir
o trabalho, dispde sobre a ocorréncia e sistemdtisaecursos repetitivos, suas caracteristi-
cas relevantes, a instauracdo dos incidentes,efeites e qual a interpretacdo doutrinaria,
bem como jurisprudencial sobre a relativa questéo.

O capitulo dois tem por finalidade, ponderar aidede hoje nos tribunais e avaliar
0s principios norteadores e basilares das tesggtiestamento e modulacdo quanto ao efeito
suspensivo, com o sobrepesar de aludidos pringggies uma melhor efetividade, como ain-
da protecéo ao jurisdicionado.

No que tange ao terceiro e ultimo capitulo, suboekcédo teve como objetivo abor-
dar como ocorre o sobrestamento parcial, o enterdoratual dos doutrinadores e dos Tri-
bunais, e quais sdo os casos mais relevantes tualmante verifica-se indispensavel o efeito
suspensivo parcial e prosseguimento das demandas.

Quanto a metodologia deste respectivo trabalhdheauemprego de uma aborda-
gem metodoldgica conceitual-tedrica e descritioa @ utilizacdo de demonstrativos sociais,

jurisdicionais e principiolégicos, bem como, a &@®lde perspectivas doutrinarias, jurispru-



denciais e exposi¢cao de documentos interpretatoarsp Enunciados.

Por fim, a pretensao desta pesquisa nao € tao souhefiender a possibilidade do e-
feito suspensivo parcial quanto a instauracéo mcigentes de recursos repetitivos, mas sim
explorar especificamente quanto ao efeito de stmesto das demandas abrangidas pela

tese ora discutida, com a possibilidade de progsego parcial dos referidos pleitos.

1. A SUSPENSAO DOS PROCESSOS MEDIANTE A SISTEMATIO®S RECURSOS
REPETITIVOS

Atualmente, verificam-se em termos sociais, rectequestdes juridicas que ge-
ram uma massificacdo dos litigios judiciais, comoasequéncia de demandas idénticas
restando ao Poder Judiciario velar pela segurangdiga em um patamar amplo, com a
necessidade de criacdo de mecanismos para queridagdrincipio prepondere.

Desta forma, visando a resolucdo dos aludidos itmmflepetitivos, o Novo Caodi-
go de Processo Civil suscita os institutos do kid de Resolucdo de Demandas Repetiti-
vas, previsto nos artigos 976 a §83em como os Recursos Extraordinario e Especial Re
petitivos, previstos nos artigos 1.036 a 1.040; comtuito de adequar e solucionar as de-
mandas repetitivas dentro de uma 6tica a preconipaincipio da seguranca juridica, bem
como evitar a existéncia de decisdes contradit@iaatamento desigual aos jurisdiciona-
dos.

Tal mecanismo tem suas linhas fundamentais naaia@mao, mais precisamen-

te no procedimento-modelo das controvérsias do aderde capitalMusterverfahrefy e

'Conforme leciona Alexandre Camara: “Vive-se hoje,lena sociedade transformada, em que os intersdses
coletivizados. Afinal, ja h4 muito tempo se sabe gisociedade contemporanea é uma sociedade d&, mass
tem entre suas caracteristicas principailespersonalizacdo do individulmrcado pela prépria sociedade a ser
igual a todos os demais. E o fendmendndiiferenciacdo dos individuo&m uma sociedade assim, é absoluta-
mente natural que surjam, com muita frequéniciteresses individuais homogéngassim entendidos, nos
precisos termos do Cdédigo de Defesa do Consumainteresses individuais ‘decorrentes de origem co
mum’(art. 81, paragrafo tnico, lll, do CDC). CAMARAIlexandre FreitasD Novo Processo Civil Brasileiro.
Sao Paulo: Atlas, 2019, p. 482.

20 artigo 930 do PLS n° 166/2010 admitia a instaéicado incidente quando existisse controvérsia moien-
cial de geral relevante multiplicagdo de procesdemptando um caréater preventivo do instituto. pratlicado
possibilitava a pacificacdo antecipada de contmiagrjuridicas, sem que elas tramitassem por disenstan-
cias judiciais. (...) Ao contrario do que constavaamdgo 930 do PLS n° 166/2010, o artigo 976, Inaco
NCPC néo se contenta com a mera potencialidadgindri a efetiva repeticdo de processos para aunasiao

do incidente. Referida alteracdo modifica, substmente, os contornos do instituto, pois, comendb, ele
somente tera lugar quando existir efetiva (ndormidd) repeticdo de demanda sobre a mesma questdivei-

to”. CAMBI, Eduardo; FOGACA, Mateus Vargas. Inciderde Resolucdo de Demandas Repetitivas no Novo
Cddigo de Processo Civil. In: DIDIER JR, Freddmlecdo Novo CPC - Doutrina Selecionada - v. 8ocBssos
*THEODORO JUNIOR, Humberto; et élovo CPC:fundamentos e sistematizacdo. Rio de Janeiro: Beren
2015, p. 331.



busca prestigiar a uniformizacao, estabilidadegmntade e coeréncia, mediante definicdo
de uma tese juridica comum adotada obrigatoriamergelemais casos idénticos.

Primeiramente, quanto ao cabimento do IRDR, redandidente tem como objeto
restritivo a repeticdo de processos sobre as meguessdes de direito, com a garantia da
possibilidade de ser suscitado perante qualquao jui tribunal inferior e perante o Supe-
rior Tribunal de Justica, nos casos de competé&eciarsal ordinaria, nos casos de compe-
téncia originaria, bem como que sejam preenchidasquisitos do art. 976 do CPC

Cabe ressaltar, que o instituto ndo possui umaag@o quanto a quantificacdo dos
processos repetidos, sendo cabivel a instauracaociiente mesmo quando tal nidmero
ndo for tdo expressivodesde que se verifique a manifesta possibiliddeultiplicacdo
das demandas e real probabilidade de instabiligaitkca em torno da questéao.

No que tange a legitimidade para instauracéo diidduncidente, o Novo Codigo
de Processo Civil preconiza e elege para tal @ggué relatores, as partes, bem como o
Ministério Publico e a Defensoria Publica. Os pinme provocaréo o incidente mediante
oficio; e as partes, o MP e Defensoria atravésetieipnamento. Necessario se faz coliga-
cdo com a causa, e o referido requerimento sezaigitado ao Presidente do Tribunal vin-
culado a demanda.

Relevante ainda compreender que, o incidente egtarélado a demanda primi-
tiva, porém seu julgamento estara dissociado danaegndo um érgéao julgador “exclusi-
vo” para prolatar a decisdo e produzir a tese igaiceste 6rgdo colegiado proferira inici-

almente a admissibilidade do respectivo incides&sdo necessario para a instauragao,

“Ressalta-se que o IRDR, até agosto de 2019, sopedegia ser requerido & Presidéncia de Tribumdésio-
res, como por exemplo, Tribunais Regionais Fedemaifribunais de Justica Estaduais. Todavia, ingtage o
debate quanto ao seu cabimento no dmbito do Sugeatunal de Justica, com resolucdo pelos Minsstios
seguintes termos: “1. O novo Cédigo de Processi i@istituiu microssistema para o julgamento de dedas
repetitivas — nele incluido o IRDR, instituto, eegra, afeto a competéncia dos tribunais estaduaisgionais
federal —, a fim de assegurar o tratamento isorduaés questdes comuns e, assim, conferir maidrikkdsale a
jurisprudéncia e efetividade e celeridade a préstfgrisdicional. 2. A instauracdo de incidente@®lucéo de
demandas repetitivas diretamente no Superior Tabda Justica é cabivel apenas nos casos de comigeté
recursal ordinaria e de competéncia originaria ldeque preenchidos os requisitos do art. 976 do. GP
Quando a reclamacao nao ultrapassa o juizo de siflifilade, ndo cabe a instauragdo do incidentdedean-
das repetitivas no Superior Tribunal de JusticaRABIL, Superior Tribunal de JusticAgint na Peticdo n°
11.838 - MS (2016/0330305-6) Relatora: Ministra  Laurita  Vaz. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?term86385-
75.2016.3.00.0000&aplicacao=processos.ea&tipoPsagtipoPesquisaGenerica&chkordem=DESC&chkMorto
=MORTO>. Acesso em: 13 nov. 2019.

0 Férum Permanente de Processualistas Civis dispbseu Enunciado n° 87: “a instauracdo do incidéate
resolucdo de demandas repetitivas ndo pressupdst@neia de grande quantidade de processos versate

a mesma questdo, mas preponderantemente o risgoetfea da isonomia e de ofensa a seguranca juridica
HARTMANN, Rodolfo KronembergNovo Cédigo de Processo Civil — Comparado e Anotaditerdi-RJ:
Impetus, 2016, p. 729.



conforme o art. 976 do CPC, o concreto risco dasafe isonomia e a seguranca jurftlica
pela efetiva repeticdo de processos que contenloanogérsia sobre a mesma questéo
unicamente de direito.

Ap6s a admisséo do incidehte Relator tomara a primeira providéncia, que nor-
malmente se perfaz com a suspefisis processos que tratam sobre a mesma questéo
juridica e que possam ser afetados pelo incidé&ssa medida engloba os processos indi-
viduais, coletivos, na circunscricdo territorial tlitbunal, inclusive os juizados especiais
podendo ocorrer a suspensdo em todo territérimnakinos casos de requerimento quanto
a referida suspensao junto ao STF e STJ ou quaiehegté os referidos 6rgdos superiores
através de recurso.

Em explicacdo ao aludido requerimento, embora wémte seja instaurado em
um Tribunal inferior, existe a possibilidade deideddirecionado ao STJ e STF no intuito
de que esta suspenséao seja estendida a todoscesgu® similares em territério nacional,
com o alcance amplo da paralisacao das referidaart#as.

Em abrangéncia ao tema, cabe destacar ainda ossBedtxtraordinario e Espe-
cial Repetitivos, que sédo preconizados, como jdiédy a partir do art. 1.036 e seguintes, e
regulam o processamento nos casos de interposicaaudtiplicidade de recursos extraor-
dinarios ou especiais com fundamento em idéntiesto de direito”. Desta forma, enfati-
za o Codigo de Processo Civil o modelo de criagéprdcedentes vinculantes, com a pro-
moc&o de um julgamento por amostragem

Neste raciocinio, verifica-se o processamento dalémte de forma similar ao

IRDR, todavia, o Tribunal de origem selecionarésdmi mais recursos representativos da

®Risco a isonomia ocorre quando dois ou mais jufesibunais podem decidir de forma diversa s@bnees-
ma questao juridica. Esse risco esta presente @metaualquer demanda judicial repetida. (...) J&@ra
seguranca juridica ocorre quando a decisdo judicde gerar uma mudanca no entendimento que, defor
razoavel, tem prevalecido (gerando a confiancaurisdicionado) ou quando, a partir das decisdeflitonies
ou contraditérias, crie um ambiente de incertezanda a conduta a ser adotada a partir do regrartegut.
MEIRELES, Edilton. Do Incidente de Resolucdo de Bedas Repetitivas no Processo Civil Brasileiro. In:
DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneidrandes Temas do NCPC, v. 10 — Julgamento de ¢tejos-
titivos. Salvador: Juspodivm, 2017,p. 91.

™“Ap6s instaurado o IRDR pode ocorrer da parte tiesia abandonar a causa. Neste caso, estabelecgue o
processamento do incidente deve prosseguir, passahtinistério Pablico a autuar em sua “titularifadNesta
hipotese, entdo, cabera ao tribunal decidir o amtiel tdo somente para efeito de fixar a tese garidue ira
prevalecer, aplicando a mesma em todos os denitos ffetados. A tese juridica adotada, porém, seié
aplicada na demanda na qual foi instaurado o intédelevendo o julgador, neste caso, extinguiito fespec-
tivo em face do pedido de desisténcia ou em facbdadono do processo”. Ibid., p. 97.

8Quanto ao artigo 982, inciso | do CPC, o Férum Reente de Processualistas Civis, entende: (Enunciad
92) “a suspensao de processos prevista neste iiigpasconsequéncia da admissao do incidente stHugio
de demandas repetitivas e ndo depende da demdsttasg requisitos para a tutela de urgéncia”. HARNWN,
op. cit., 2016, p. 733.

°Enunciado n° 93 do Férum Permanente de Procesasali#is. Ibid.

YCAMARA, op. cit., p. 557.



controvérsia, que serdo encaminhados aos Trib&wgisriores, com intuito de suscitar a
afetacdo. Procedida & mesmincumbe ao Ministro Relator reconhecer a quedéidirei-
to a ser submetida, bem como determinar a suspelesémdos os processos que versem
sobre a referida questéo no territério nacithal

Assim, os artigos 980 e 1.037, § 4° do CPC estabm®laum prazo para o julga-
mento do IRDR e dos Recursos Extraordinario e EabRepetitivos, que podera ser pror-
rogavel fundamentadamente pelo Refdtorendo 0 mesmo preferéncia sobre as demais
demandas, com a salvaguarda dos casos envolvamslpresos e requerimentos de habeas
corpus. Diante desta premissa, bem como de naoida @ suspensao de mera faculdade
processual, e sim de imperatividade da Lei e careseg admissao dos incidentes, nao se
pode olvidar, entretanto, e admitir, que aludidarmmgacéo eternize os processos paralisa-
dos™.

Apesar da referida suspens&do ndo impedir a iniegimde tutelas de urgénciae
do objetivo principal do incidente ser o estabeherito de uma tese aplicavel a todas as
causas em debate, uniformizando o tratamento aldiom a implicacéo de relevante segu-
ranca juridica, para muitos cabe ponderar a abrarméle tal efeito, visto que por vezes
existem debates de outras questdes independentasa @ossivel suspensao parcial do
pleita'®, e julgamento dos demais pedidos formulados.

Assim, apés todo o procedimehiocom a verificacdo do contraditério, bem como

ICaso ndo se proceda & afetagéo, conforme o af,1801° do CPC, o Relator comunicara o fato abufal
que lhe houver enviado, para que a suspensao dossgps procedida conforme o art. 1.036, § 1° do, G&ja
revogada.

2HARTMANN, Rodolfo KronembergCurso Completo do Novo Processo CiMiteréi, RJ: Impetus, 2017, p.
708.

¥Conforme Alexandre Camara, nos casos de Recursadfdinario e Recurso Especial Repetitivos: “Naoroc
rendo o julgamento no prazo de um ano (a contpubtiicacdo da decisdo de afetacdo), cessam autaumein-
te a afetacdo e a suspensao de processos, qued@m territério nacional, retomaréo seu curso rRbim que
constava, no texto original do CPC, do art. 1.833°, revogado pela Lei 13.256/2016, mas aindakeagpor
forca do disposto no art. 980,paragrafo Unico, &aglicavel aos recursos repetitivos, nos termosnidmciado
345 do FPPC, mas agora com a ressalva — constamiéado paragrafo Gnico do art. 980 — de ‘decfsfiola-
mentada do relator em sentido contrario’)”. CAMAR. cit., p. 560, 561.

%O art. 939 da PLS n° 166/2010 previa o prazo méxite 06 meses para o julgamento do incidente. Eambor
aumentado no decorrer do processo legislativoangpde 01 ano (...) € justificavel e recomendaveitabele-
cimento de um prazo para a fixagdo da tese jurdigaestdo de direito comum, uma vez que inUmenamd-
das judiciais permanecem suspensas a espera daaldoiincidente”; CAMBI e FOGACA, op. cit., p 378.
°Art. 982 § 2°. BRASIL.CAdigo de Processo CiyiLei 13.105, de 16 de Marco de 2015. Disponivel em
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015-202815/Iei/113105.htm>. Acesso em: 25 set. 2019.
®Enunciado n° 205 do Férum Permanente de Procestaisalivis: “art. 982, caput, | e §3°. Havendo dagho
de pedidos simples, a aplicacdo do art. 982, Pe®lera provocar apenas a suspensdo parciabdesso, ndo
impedindo o prosseguimento em relacdo ao pedid@abémgido pela tese a ser firmada no incidentestdu-
¢do de demandas repetitivas”. HARTMANN, op. ci@18, p. 733.

"0 CPC n&o preconiza o procedimento quanto a sefsfidgamento dos Recurso Extraordinario e Recurso
Especial Repetitivos, todavia, conforme o Enunciadb do Férum Permanente de Processualistas Gilitis a
cam-se as regras estabelecidas para o julgamenRDR. “arts. 976, 928 e 1.036. O incidente de lkgsio de



guanto o direito em debate, o érgédo fixara a tesembindo ao mesmo a abordagem em
sua decisao de todos os fundamentos reportadcs pestes, sejam os mesmos favoraveis
ou desfavoraveis ao entendimento reconhétidotese firmada teré eficacega omnes
com abrangéncia dentro da circunscricao territattatribunal em que se verificou o jul-
gamento, ou nos especificos casos em ambito ndcesara considerada paradigma para
o julgamento de casos futuros, de modo a visluntbdas as demandas posteriores.

Por fim, a tese firmada podera ser objeto de reculs reclamacédo nos casos de
atos judiciais que nao as observe, bem como dsa@vpela premissa da evolucédo do nos-

so direito, e ndo impedira o ajuizamento de nogass

2. DA REALIDADE ATUAL NOS TRIBUNAIS, DA AFETACAO AO JURISDICIO-
NADO E DE SEU RESGUARDO COM BASE NOS PRINCIPIOS C®INTUCIONAIS
E PROCESSUAIS.

O novo Cédigo de Processo Civil revela em formédoogc a adocdo de uma sistema-
tica de precedentes obrigatorio, com a configura@am “microssistema” voltado para a
gestéo de casos repetitivos e formacao de decrgimdantes. Desta forma, preconiza o CPC
o Incidente de Resolucédo de Demandas RepetitiVBOR'®, e melhora a tipificacdo quanto
Recursos Especial e Extraordinario repetitidsem como dispde ainda sobre o Incidente de

Assuncado de Competéntia

demandas repetitivas e o julgamento dos recurdosoedinarios e especiais repetitivos formam unrossis-
tema de solucdo de casos repetitivos, cujas nodmaegéncia se complementam reciprocamente e degem
interpretadas conjuntamente”. HARTMANN, op. ciD18, p. 730.

¥Enunciado n° 305 do Férum Permanente de Procestsisallivis: “arts. 489, § 1°, IV, 984, §2°, 1.08&°. No
julgamento de casos repetitivos, o tribunal deesrféentar todos os argumentos contrarios e favimaveéese
juridica discutida, inclusive os suscitados pehteressados”. HARTMANN, lbid, p. 793.

YArts. 976 a 987. BRASIL. Op. cit., nota 15.

“Art. 1.036 e seguintes, Ibid.

ZIArt. 947 do CPC. Cabe ressaltar, quanto ao Inciddet Assuncdo de Competéncia, que, apesar do mesmo
tratar de relevante questdo de direito, com graedercussao geral, o referido mecanismo esta daskndos
casos repetitivos, ndo integrando a categoria digamentos de casos repetitivos abordados nedtellica
Nesta tonica, dispde Humberto Theodoro Junior: rf@diente de assungdo de competéncia visa a fornugao
precedente vinculante, mas tem papel preventivgugse aplica antes de configurado o indesejaseidib
jurisprudencial. Baseia-se na relevancia da qued#idireito e na grande repercusséo social quesaugéo
possa acarretar. Dai a conveniéncia de que o jelg@ndo recurso, da remessa necessaria ou do goodes
competéncia originaria se dé perante 6rgéo colegieaior, previsto regimentalmente para as deciddtas
de forga vinculante universal’. THEODORO JUNIOR,rkherto. Cap. 18 — Regime das Demandas Repetitivas
no Novo Cdodigo de Processo Civil. In: DIDIER JRedhe, Colecdo Novo CPC - Doutrina Selecionada - v. 6 -
Processos nos Tribunais e Meios de Impugnacédo assbes JudiciaisSalvador: Juspodivm, 2016, p. 444.
Ainda quanto o IAC, Alexandre Freitas Camara legidh..] FPPC 334: “Por forca da expressao ‘sepetigdo
em multiplos processos’, ndo cabe o incidente dergsio de competéncia quando couber julgamentastss ¢
repetitivos”. Ha, porém, questéo de direito — makeru processual — que, se manifestando fora daastrito
campo, tém grande repercussao social e podem digegéncia jurisprudencial, o que deve ser evitpd@



Importa aventar, que o referido microssistema guantasos repetitivos, ou chama-
do de microssistema de litigiosidade repetitivaaowa microssistema de precedentes, veste
parte da roupagem de outra sistematica trazidafgpaknda Constitucional 45, com a inclu-
sdo0 do art. 102, § 3° da Constituicio Fedeeategulamentada apés, pela Lei 11.418/2006
gue adicionou os artigos 543-A e 543-B ao CPC d8,1que estabeleceu um sistema de re-
percussao geral e consequente sobrestamentosrdas @asos afetados.

Com a inovacdao introduzida pelo novo Codigo de €sa Civil, de possibilidade de
instauracdo de Incidente de Resolucdo de Demanepstifvas nos Tribunais Nacionais,
bem como o aperfeicoamento dos Recursos Repetiérodribunais Superiores; o Poder
Judiciario Brasileiro vem se adequando a referigtemmatica. Primeiramente, em referéncia a
nossa Corte Supreffifaem atualizacéo de fevereiro de 2018, foram cdizatos, até aludi-
da data, sete requerimentos realizados ao STFsperssio de todos 0S processos em curso
no territério nacionaf que versem sobre quest&o objeto de incidente (JRDRstaurado em
tribunal inferior, até deciséo final do SupremoRaturso Extraordinario.

Em sequéncia, quanto ao Superior Tribunal de &ystig mesma tdnica que nossa

Corte Maior, criou a classe processual de suspasséiocidente de resolucdo de demandas

assegurar-se a estabilidade, integridade e coar@adgurisprudéncia. Assim € que, nos termos dwodis no §
4° do art. 947, o incidente de assuncédo de compat@ave ser empregado ‘quando ocorrer relevargstdo de
direito a respeito da qual seja conveniente a pid@ ou a composicao de divergéncia entre camarasmas
do tribunal”. CAMARA, op. cit., p. 458.

“Art. 102. “Compete ao Supremo Tribunal Federalcipiamente, a guarda da Constituicdo, cabendd-lhe:
§ 3° No recurso extraordinério o recorrente deder@onstrar a repercussao geral das questdes uoiustiis
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim deogligbunal examine a admisséo do recurso, sonpadendo
recuséa-lo pela manifestacao de dois tercos demsembros”. BRASIL. Constitui¢do da Republica Fedeaatlo
Brasil, de 05 de Outubro de 1988. Disponivel em:

< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituic&nnstituicao.htm>. Acesso em: 25 set. 2019.

%A Resolucdo 604, de 11.12.2017 do STF, instituisemart. 1°, inciso |, como classes processu&sispen-
sdo Nacional do Incidente de Resolucdo de DemdRepstitivas (SIRDR), nos termos do art. 976 c/c382,

§ 3° c/c art. 1029, § 4° do Cddigo de Processd (Rublicada no didrio de Justica Eletrénico 2ein
18.12.2017). BRASIL. Supremo Tribunal FederalResolucdo 604. Disponivel em: <
http://stf.jus.bryARQUIVO/NORMA/RESOLUCAO604-201 >, Acesso em: 24 set. 2019.

#Exemplo de Suspensdo em Incidente de Resolucd@uiamlas Repetitivas pelo STF: "[...] defiro o regue
mento de suspensao dos atos decisérios de mérmnd®vérsia constante de todos os processosjdodis ou
coletivos, em curso no territério nacional, quesean sobre a questédo objeto do Incidente de Resotig®e-
mandas Repetitivas n. 5008835- 44.2017.4.04.0Q00itido no Tribunal Regional Federal da Quarta RedB
4° do art. 1.029 do Cadigo de Processo Civil), erhb-se a possibilidade juridica de adogao doseatiess
providéncias necessarias a instrugdo das caudasraxdas ou que vierem a ser ajuizadas e do julgand®s
eventuais pedidos distintos e cumulativos deduzigdsOficie-se aos Presidentes de todos os TridurRegio-
nais Federais do Pais, com cépia desta decis@mdficresponsaveis pela comunicacdo aos juizosimeipr
grau com os quais mantenham vinculacdo adminigira#i6. Comunique-se ao Conselho Nacional de dustic
para atualizacdo do cadastro previsto no art. /€daligo de Processo Civil. 27. Reatue-se a predeeticdo
como Suspenséao Nacional do Incidente de Resolugdethandas Repetitivas [...]". BRASIL, Supremo Trib
nal FederalPet n°® 7001 — nimero Unico 0004178-10.2017.1.00.0R6lator: Ministro Presidente. Disponivel
em: <http://portal.stf.jus.br/processos/detalhe2aspdente=5182347> Acesso em: 26 jul. 2019.
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repetitivas, regulamentada pelo art. 271-A de sagirRento Intern®, tendo como competen-
te para o Julgamento dos incidentes o Presider@maassao Gestora de Precedentes.

Ressalta-se que, a criacdo dessas classes prasdssaacomo referéncia o IRDR,
para a andlise do requerimento de suspensao nadmsaecursos repetitivos ja paralisados
pelo provimento do Incidente em Tribunais infer®feNota-se, que referida sistemética ndo
se confunde com a afetacdo dos repetitivos em Bedtspecial e Recurso Extraordinario,
pois os referidos recursos representativos da @amia serdo julgados pelas respectivas
Cortes.

Com efeito, quanto ao sobrestamento, em ambossos,qaota-se que as respectivas
normas se complementam, com a suspensao dos meEesglentes, sendo 0s mesmos cole-
tivos ou individuais (art. 982, inciso I; art. 183 1°, art. 1.037, inciso |l do CPC). Observa-
se ainda, no intuito de demonstrar a relevancraen¢ao do legislador na busca dos prece-
dentes vinculantes, que mesmo nos casos de Rdespsaial e Recurso Extraordinario sim-
ples, o art. 1.035, § 5°, norteia quanto a suspetiedprocessamento em ambito nacional nos
casos de repercusséao geral.

A problemética se verifica quanto ao tempo indeirgalo desse sobrestamento, e
quanto as causas que possuam cumulacao de preteusieado somente a abarcada pela afe-
tacdo. Inicialmente, cabe destacar, que o arti@®71.quanto a afetacdo, preceitua que o rela-
tor identificara de forma precisa a questao awgafla. Efetua-se nitido, diante da referida
tipificacéo, a correlacdo adstrita entre os sobneshtos das demandas e a controvérsia afeta-
da.

Oportunamente, guanto a referida questdo, em tedgpeapressdo do § 5° do referi-
do artigo, o Férum Permanente de Processualistés @blatou seu entendimento no sentido

“Conforme o Regimento Interno do STJ: Art. 271-AodBra o Presidente do Tribunal, a requerimento do M
nistério Publico, da Defensoria Publica ou dasgsade incidente de resolucdo de demandas repgtiimatra-
mitacdo, considerando raz6es de seguranca jurddicde excepcional interesse social, suspender,esisa
fundamentada, todos os processos individuais aetieos em curso no territério nacional que versebre a
guestado objeto do incidente. (...) § 3° A suspenggarard até o transito em julgado da decisdoepidd no
incidente de resolucdo de demanda repetitiva”. BIRASuperior Tribunal de JusticRegimento InterndDis-
ponivel em: <https://ww2.stj.jus.br/publicacaoinstional//index.php/Regimento/article/view/3311/397
Acesso em: 26 jul. 2019.

*mporta aventar, conforme o Ministro Paulo de T&aaseverino, quanto as premissas sobre o recebinhen
que requerimento de suspensdo nacional: “A andbisepedidos de suspensdo em incidente de resofie;éo
demandas repetitivas (SIRDR) pelo Superior Tribulealustica (STJ) depende da prévia admisséo iieinte
correspondente pelo tribunal de segunda instinde @nsequente determinacdo, pela corte locgaddisa-
¢do dos processos que tramitam no estado ou r@te@iue ainda, o Ministro também sublinhou a nefes
verificacdo se a matéria motivo da instauracdoRIDR e pedido de suspensdo nacional, nao tenhanjasido
julgados pelo STJ sob o rito dos repetitivos. NORE do Superior Tribunal de Justigilinistro estabelece
premissas para suspensao de demandas repetibigisonivel em:
<http://www.stj.jus.br/sites/portalp/Paginas/Conuatiao/Noticias-antigas/2016/2016-12-21 08-54 Mioist
estabelece-premissas-para-suspensao-de-demandtsviapaspx>. Acesso em: 26 jul. 2019.
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de possibilidade da suspens&o parcial quando hauweulacéo de pedidos simpiesNao
foge da referida preocupacao dos Tribunais Sugsii@ue em uma de suas decisées mono-
craticas, de problematica diversa, mas analiticéenem referéncia a demora nos julgamen-

tos, profere aludido entendimento, sob a égide biskto Marco Aurélié®

[...] E hora de perceber o contexto, de voltarlbespara os jurisdicionados. E hora
de otimizar o tempo, agilitando-se os julgamenis. se tratando de processo sob
repercussédo geral, surgem consequéncias dandsasvez admitida, da-se o fend-
meno do sobrestamento de processos que, nos divErboinais do Pais, versem a
mesma matéria, sendo que hoje ha previsao no sattidmplemento da providén-
cia requerida — § 5° do artigo 1.035 do Cddigo decésso Civil. A entrega da
prestacao jurisdicional deve ocorrer conciliand@aleridade e conteddo. Dai a ne-
cessidade de atentar-se para o estagio atualatmhos do Plenario. Dificilmente
consegue-se julgar, fora processos constantesstms,limais de uma demanda, o
gue projeta no tempo, em demasia, 0 desfecho deeirm$ conflitos de interesse.

N&o se pode olvidar que o sobrestamento transportai grande potencial lesivo
aos jurisdicionados, nos casos em que as preteps@ekcionais tenham como base direitos
fundamentais. Neste sentido, claramente se venfiezeito dos Magistrados em deferir tute-
las de urgéncias, visto o efeito suspensivo emegrms afetados em algadas superiores. Aqui,
resta claro a necessidade de ponderacéo por petgliides, no que tange as garantias fun-
damentais do devido processo legal, da efetividadi®, tempo razoavel do processo, precei-
tuadas na Constituicdo Federal.

Outra solucdo bastante defendida, no que tangecmiordo tempo indeterminado

*’Em referéncia, julgado recente do TJ-RJ: “AGRAVO DESTRUMENTO. DIREITO DO CONSUMIDOR.
PLANO DE SAUDE. DECISAO QUE INDEFERIU A TUTELA DE RGENCIA REQUERIDA. PEDIDO DE
SOBRESTAMENTO PARCIAL DO FEITO PRINCIPAL, EM RAZA®A DECISAO DA CORTE SUPERI-
OR, COM A FIXACAO DE JUSTO VALOR A TiTULO DE MENSAIDADE DO PLANO DE SAUDE DA
AGRAVANTE. REAJUSTES APLICADOS EM RAZAO DA MUDANCADE FAIXA ETARIA. - O C. Supe-
rior Tribunal de Justica, em recente decisdo pisdeno REsp n® 1568244/RJ, que observou o ritarelngsos
repetitivos, se manifestou sobre a questéo relatgareajustes aplicados em razdo da mudancaxdectaria, e
fixou a seguinte tese (Tema 952): “O reajuste desal@lade de plano de saude individual ou familiadado

na mudanca de faixa etaria do beneficiario é valielede que (i) haja previséo contratual, (ii) sepdoservadas
as normas expedidas pelos 6rgaos governamentaisdeces e (iii)) ndo sejam aplicados percentuasarniazo-
ados ou aleatérios que, concretamente e sem baagahiddnea, onerem excessivamente o consumidor o
discriminem o idoso.”- Documentos acostados peleoRente que demonstram, ao menos em sede de &ognic
sumaria, que as mensalidades do seu plano de safideam aumento excessivo. Até que se comprovesjue
percentuais aplicados para o reajuste do planaiilesobjeto da lide observaram uma base atuadiata deve
ser deferida a tutela de urgéncia, sob pena deseria Agravante onerosidade excessiva para 0 Cuneio

do contrato firmado. Valor das mensalidades dagitatio plano que deverd ser reajustado, a pastadkeciséo,
pelo IPCA-E, até decisao final de mérito. RECURSONEIECIDO E PROVIDO". BRASIL. Tribunal de Justi-
¢a do Estado do Rio de Janeifd: 0045263-26.2018.8.19.000Relatora: Des(a) Maria Regina Fonseca Nova
Alves. Disponivel em:
<http://wwwl.tjrj.jus.br/gedcacheweb/default.aspXPRi=1&GEDID=000401E3E12BBF5D1FC159A4ADDO0A
6EAB60C7C50952400A2B&USER=>. Acesso em: 13 nov. 2019

“’BRASIL, Supremo Tribunal FederdRE 566622/RSRelator: Ministro Marco Aurélio Mello. Disponiveim:
<http://www.stf.jus.br/portal/jurisprudencia/listarisprudencia.asp?s1=%28RE%24%2ESCLA%2E+E+566622
%2ENUME%2E%29+NAO+S%2EPRES%2E&base=baseMonocr&tigashttp://tinyurl.com/b28bdxu>.
Acesso em: 24 set. 2019.
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guanto a suspensdao dos pleitos, consiste na dimkxilei de julgamento antecipado parcial do
mérito, com a antecipacéo de decisdo dos capitdlosfetados. O art. 356 do CPC autoriza
que o Magistrado profira diversas decisbes de méurante 0 mesmo processamento. As-
sim, verifica-se o fendbmeno de fracionamento datméatravés da chamada deciséo interlo-
cutoria de mérito.

Neste diapaséo, em entendimento recente de mai20l@e o Ministro do STJ Raul
Aralijo®® consolidou referido entendimento, com a permissijulgamento parcial do mérito,
em um processo suspenso em razao de recursoivepdiin sua decisao, o aludido Ministro

destaca que trata-se de questdo ndo abrangideomgtavérsia repetitiva:

[...] levando-se em consideracdo que a determinde&uspensdao relacionada ao
Tema 970/STJ diz respeito especificamente a coétster acerca da possibilida-
de ou ndo de cumulagdo da indenizag¢do por lu@ssantes com a clausula pe-
nal, nos casos de inadimplemento do vendedor etmdei do atraso na entrega
de imével em construgéo objeto de contrato de pssmee compra e venda, bem
como o fato de que a afetagéo de recurso repres@ntia controvérsia impde o
sobrestamento apenas do processos em tramite imsais de origem (EDcl no
Agint no AREsp 994.520/MG, Relatora a Ministra Nwn&ndrighi, DJe de
26/6/2017), ndo se justifica a interrupcédo do feigue trata de questdes outras
ndo abrangidas pela controvérsia - ainda no imdoicurso processual.

Desta forma, resta claro o registro de que naoaaperiste a possibilidade de sus-
pensdo parcial quanto as questdes afetadas, caquiltbrio entre a sistemética do micros-
sistema de precedentes, com fundamento na segytaitjea e isonomia, e a consolidacéo
em referidos casos dos preceitos constitucionaidestao processo legal, efetividade, dura-

céo razoavel do processo, e fundamentais commadae da pessoa humana.

3. DA POSSIBILIDADE DE SUSPENSAO PARCIAL NOS CAS@¥E RECURSOS RE-
PETITIVOS E PROSSEGUIMENTO DAS DEMANDAS

Em andlise aos artigos que regulamentam o sobrestardos processos em micros-
sistema de precedentes; art. 982, inciso |, &80l.inciso I, art. 1.036, § 1°, art. 1.037, inci
so Il do CPC; o Forum Permanente de Processualistes (FPPC), bem como as Jornadas
de Direito Processual Civil aprovaram e editaramnerados em referéncia as disposicoes
supra, visto a necessidade de interpretacdo qaargeu cabimento e extenséo.

Inicialmente, quanto aos casos de suspensdo mediRDR, o FPPC publicou o se-

BRASIL, Superior Tribunal de JusticAREsp 1.399.950Relator: Ministro Raul Aratjo. Disponivel em:
<https://ww2.stj.jus.br/processo/pesquisa/?termoE#i1399950&aplicacao=processos.ea&tipoPesquisa=tip
PesquisaGenerica&chkordem=DESC&chkMorto=MORTO>. gsteem: 24 set. 2019.
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guinte Enunciado n°® 205(art. 982, caput, | e 83°) Havendo cumulacéo didms simples, a
aplicacdo do art. 982, | e 83°, poderd provocanap@ suspensdo parcial do processo, ndo
impedindo o prosseguimento em relacdo ao pedidahéangido pela tese a ser firmada no
incidente de resolucdo de demandas repetitivas”.

Nota-se que a interpretacado oferecida pelos ediggasaem processo civil envereda
no sentido da ocorréncia de sobrestamento do peitdormato parcial, visto a questao a-
brangida pela tese a ser firmada nao envolver todgsedidos correlacionados no processo
em analise, ndo sendo os distintos requerimentadicdonados a questao a ser esclarecida.

Em mesmo formato, foi firmado entendimento na Piriangornada de Direito Pro-
cessual Civil, em esclarecimento ao sobrestamesgagiymado na Secdo do CPC quanto aos
Recursos Extraordinario e Especial. O Enunciati@8®, da CJF, dispde: “A suspensédo do
recurso prevista no art. 1.030, Ill, do CPC devdaeapenas em relacédo ao capitulo da deci-
sao afetada pelo repetitivo, devendo o recurseegnimento em relagdo ao remanescente da
controvérsia, salvo se a questao repetitiva fgugieial & solugdo das demais matérias”.

Em abrangéncia quanto a possibilidade de suspgrasé@l, cabe ressaltar primei-
ramente o emprego errdoneo da nomenclatura ‘DemaRdpstitivas’. Como anteriormente
verificado, o referido incidente tem como objetstriéivo a repeticdo de processos sobre as
mesmas questdes de direito, bem como o incidetdedeginculado a demanda primitiva,
porém seu julgamento estara dissociado da mesnu tam 6rgao julgador “exclusivo” para
prolatar a decisdo e produzir a tese juridica.

Observa-se claramente, que o objeto do inciderdecoéstitui a demanda em sua
generalidade e sim, tem como escopo, questéo eitoddodendo ser estd o mérito em totali-
dade de um processo, ou apenas um Unico pontcequen®nta em varias demandas idénti-
cas ou ndo. Desta forma, ainda que possa resulesedirmada em mérito de diversas de-
mandas, poderd a mesma determinar somente pauta liggio que abarque diferentes ques-
toes”.

Em seguimento aos fundamentos ensejadores quaatacialidade de sobrestamento
em questdes repetitivas, vale destacar o cabimtanfmnderacdo de normas a ser realizada

pelo 6rgédo julgador, em estudo de cada caso conaein a verificacdo de necessaria sus-

BRASIL. | Jornada de Direito Processual Civil, 24 e 25 gesio de 2017Enunciadon® 78 Disponivel em:
<https://www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justiéederal/centro-de-estudos-judiciarios-1/publicacbs-
jornada-de-direito-processual-civil>. Acesso emsa# 2019.

1Sobre relativo ponto: “Adotamos a posicdo segundoa o incidente de resolucdo de demandas refetiti
apenas resolve a questao de direito, fixando gueiskica, que sera posteriormente aplicada taosocasos que
serviram como substrato para a formacéo do ince@amo nos demais casos pendentes e futuros”. FEME
Sofia Orberglncidente de resolucdo de demandas repetitivas Podivm, 2016, p. 68.
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pensao do pleito em sua integralidade ou néo.

Desta forma, efetua-se conforme cada caso, umaagalm dos principios constitu-
cionais norteadores, sobrepesando os mesmos dmetspecifica demantfaAssim, no am-
bito da valoracdo e em consideracdo as circunsimn caso concreto, determina o 6rgao
julgador, quais principios precedem sobre outrosgespecificidade aos que fundamentam as
demandas repetitivas, os principios da seguramighga e isonomia.

Nesta tdnica, em exame ao efeito suspensivo, eanifise de um lado os principios
da seguranca juridica e isonomia, art. 5°, capmigisos Il e XXXVI da Constituicdo Fede-
ral, e de outro, com a ressalva da analise do @astreto em seus aspectos, 0s principios do
devido processo legal, art. 5°, inciso LIV da CRER;efetividad&:da duracéo razoavel do
processo, art. 5°, inciso LXXVIII da CRFB e art8.e48° do CPC; e do acesso a justica (art.
59, inciso XXXV da CRFB; bem como o principio dgmidade da pessoa humana, art. 1°,
inciso Il da CRFB.

Em exemplificacdo, quanto a possibilidade de stdmesnto parcial, o judiciario
brasileiro recepciona as mais diferentes demamdas,distintos objetos e muitas com direi-
tos a serem salvaguardados ligados a vida e a@samdo ser. Quando a demanda envolve a
dignidade da pessoa humana, principalmente, cfiigiea ndo somente resguardar referido
principio, como ainda ser célere, efetiva, come@sm todos o0s principios fundamentais que
norteiam o aludido direito fundamental de carabsohito.

Como leciona, Flavia Pioves#n

[...] a dignidade da pessoa humaga) esta erigida como principio matriz da Cons-
tituigdo, imprimindo-lhe unidade de sentido, cofmhando a interpretacdo das suas
normas e revelando-se, ao lado dos Direitos e @asdfundamentais, como canone
constitucional que incorpora “as exigéncias degast dos valores éticos, conferin-

do suporte axioldgico a todo o sistema juridicesiteao”.

[...] E no valor da dignidade da pessoa humanaagaedem juridica encontra seu
préprio sentido, sendo seu ponto de partida e setople chegada, na tarefa de in-
terpretacdo normativa. Consagra-se, assim, digaidadpessoa humana como ver-

%Eros Roberto Grau sustenta que: "quando se ertaroruarios principios, quem héa de resolve o condléve
levar em conta o peso relativo de cada um delea. \EBdoracéo, evidentemente, ndo € exata e, porjidga-
mento a propoésito da maior importancia de um ppingiem relagcdo a outro, sera com frequéncia disslut
N&o obstante, as indagacfes a respeito de pokseissa dimensdo e fazer sentido questionar quéartamte e
relevante ele é integram o conceito de princip&RAU, Eros Roberto. Despesa publica — conflitoeptinci-
pios e eficacia das regras juridicas — o prinafigicujeigdo da Administracdo as decisbes do Padeidrio e o
principio da legalidade da despesa pulReaista Trimestral de Direito Public&&o Paulo, n.° 02, p. 139 1993.
*0bserva Canotilho:d existéncia de processos céleres, expeditos &efid...] é condicdo indispensavel de
uma protecc¢do juridica adequada”. CANOTILHO, JGdmes.Direito Constitucional 6. ed. Coimbra: Al-
medina, 1993, p. 652-653.

*PIOVESAN, Flavia.Direitos humanos e o direito constitucional intecignal. S&o Paulo: Max Limonad,
2000, p. 54.
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dadeiro super principio a orientar o Direito Intamional e o Interno

Com efeito, nesses determinados casos, cabe aw jafgador, como anteriormente
mencionado, em analise ao caso concreto e seudopethrnar efetivo o prosseguimento do
pleito em parte, com o sobrestamento somente darimatser firmada em tese de repetitivos,
pois a paralisacao total da demanda resultariarejudicialidade e muitas vezes sofrimento
ao jurisdicionado que verifica como Unico caminlavapsalvaguarda de seus direitos a Justi-
ca.

Ainda, em ultimo fundamento quanto a possibilidddecontinuidade dos processos
nos aludidos casos de repetitivos, em mais um HEadmen® 126, produzido na Il Jornada de

Direito Processual Civil, os doutrinadoteselecionam:

O juiz pode resolver parcialmente o mérito, emgd@baa matéria ndo afetada para
julgamento, Nnos processos suspensos em razao wsarcepetitivos, repercussao
geral, incidente de resolucao de demandas repstitu incidente de assuncéo de

competéncia

Neste sentido, por fim, resta claro, que quantoatamento do efeito suspensivo em
microssistema de litigiosidade repetitiva, tantdaatrina, quanto os Tribunais, caminham
para a fixacdo e entendimento de possibilidadeuden®dulacdo, e possivel capacidade de
prosseguimento das demandas em formato parcia@ smm@mo antecipacdo de decisdo dos
capitulos ndo afetados, com a consolidacdo dosipidis constitucionais e resguardo dos
jurisdicionados.

CONCLUSAO

O presente trabalho apresentou como objeto prindgopesquisa da possibilidade de
efeito suspensivo parcial nos casos de recursaditreps. Contudo, fez-se necessario para
uma abordagem plena o exame dos temas relaciocados 0 microssistema de recursos
repetitivos, inaugurado pelo novo Codigo de Prax€Xsil; o efeito suspensivo nos casos de
demandas repetitivas; bem como, os principios adoi@s e que servem de alicerce tanto
para o aludido microssistema, como para o resgutosigurisdicionados.

Amplas questdes foram levantadas e abordadas trasé¢ho, o que confirma a sua

BRASIL. Il Jornada de Direito Processual Civil, 13 e #4Dkzembro de 201&nunciadon® 126 Disponivel
em:<https://www.cjf.jus.br/cjf/noticias/2018/setemkrej-divulga-enunciados-da-ii-jornada-de-direito-
processual-civil>. Acesso em: 24 set. 2019.
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grande relevancia. Todavia, o ponto principal cgeféete a dificuldade do tema constitui o
sobrestamento dos processos em sua integralideslegferidos casos de demandas que abar-
guem outros debates que ndo somente o enfrentadepeititivos, e consequenteprejudiciali-
dade normalmente a uma das partes litigantes.

Assim, uma das questdes primordiais a serem eaftagtnos Tribunais Superiores,
e gue atualmente visualiza-se um debate ainda ponmado, efetua-se quanto ao sobresta-
mento somente parcial dos pleitos, e prosseguindedodemandas quanto as matérias néo
abrangidas em tese a ser firmada no ambito dosecepetitivo.

Claramente, verificou-se que, os mais renomadogidadores; em analise ao refe-
rido efeito, e interpretacdo ao microssistema attvitom o novo cédigo; entendem pela pos-
sibilidade de sobrestamento parcial, tendo come aamsultiplicidade de pedidos nas aludidas
causas, bem como o resguardo dos principios dda@vocesso legal, efetividade, duracéo
razoavel do processo, e dignidade da pessoa humana.

Ainda quanto ao enfrentamento no que tange ao sabmento, corrobora recente
decisédo do Ministro do STJ Raul Araujo, que firmmeferido entendimento, com a permissao
do julgamento parcial do mérito em processo suspabiangido por recurso repetitivo.

Desta forma, fica evidente que o caminho natured paresguardo dos jurisdiciona-
dos e efetividade dos principios constitucionaigeamlores do processo civil, seja o sobres-
tamento parcial dos pleitos que abarquem questhatida em recursos repetitivos, com o
alcance assim de um equilibrio entre a seguranidiga e a equidade, e o0 devido processo

legal e a dignidade da pessoa humana.
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