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Resumo — O presente artigo busca tecer breves considesagorespeito do sistema de

precedentes judiciais, inaugurado pelo Codigo ded&so Civil em 2015, o qual promete maior
seguranca juridica, maior celeridade processualdaldaratamento isondmico a questdes
juridicas similares. Primeiramente, o artigo fazaumtroducdo ao Codigo de Processo Civil,
demonstrando seus objetivos, com seus novos disjesspara que a jurisdicao seja prestada
com uma maior seguranca juridica, para, em segtralar da importancia da adocédo dos
precedentes judiciais em nosso sistema juridico. deéguida, o artigo passa a tratar da
importancia dos precedentes na reestruturacacstins processual civil brasileiro, fazendo

uma abordagem em consonancia com os principiosigilalefesa e do contraditério.

Palavras-chave Direito Processual Civil. Precedentes Judici@stema de Precedentes
Vinculantes.

Sumario —Introducdo. 1. O Cédigo de Processo Civil & luzrderossistema de precedentes.
2. Precedentes Judiciais: uma realidade juridicgistera brasileiro 3. Seguranca juridica sem
comprometimento da ampla defesa e do contraditériGoncluséo.

INTRODUCAO

O presente trabalho procura demonstrar que osdeetes judiciais tornou-se uma
necessidade urgente na sociedade moderna, poi® @mmento significativo populacional,
bem como com a facilitacdo do acesso a justicadecidrio passou a enfrentar um grande
volume de agles e recursos, que em sua grandeiana&w tem decisdes uniformes para
questdes juridicas idénticas.

Busca-se demonstrar a relacdo entre precedentegueasca juridica em favor da
razoavel duracdo do processo, pois as questédgagique sejam idénticas devem receber o
mesmo entendimento pelo julgador.

O Codigo de Processo Civil de 1973 comecou a seoulsnar ineficaz diante da
massificacdo das demandas apresentadas. Assimsroan@assou a sofrer alteracdes para

acompanhar a nova realidade processual brasilgighseja, o grande volume de demandas.



Apesar das alteragbes ocorridas no CPC de 1973memnas mostraram-se
insuficientes para solucionar os problemas apradestpelo grande volume de demandas em
causas similares, com decisdes conflitantes, gergrashde inseguranca juridica.

Com o objetivo de dar cumprimento aos preceitosnechas da Constituicdo de 1988,
conhecida como a Constituicdo cidada, foi elabotadoovo Codigo de Processo Civil, que
passou a viger no ano de 2016. O referido coditgoess pleno alinhamento com a constituicao
de 1988, tanto que o mesmo é referenciado comagG®icessual Civil Constitucional.

Este Cadigo de Processo Civil de 2015 passou &ipvévios institutos com o escopo
de dar tratamento isondmico e seguranca juridigaraalicionado.

A afirmacao acima € percebida com a nova inteligé@édigo de Processo Civil, em
seus artigos 926, 927 e 928, que reforcam a netensitica de precedentes em apreco a
seguranca juridica.

Os precedentes judiciais, portanto, visam dar unagomseguranca juridica nas
demandas com questdes juridicas idénticas, bem oamamaior celeridade processual, pois
a partir das teses firmadas reduz-se a praticasacuniformizando-se a matéria.

O primeiro capitulo abordara a transicdo do Codg®rocesso de 1973 para o novo
CPC/2015, com énfase nos precedentes judiciais.

O segundo capitulo aborda os precedentes juditessstema processual brasileiro.

O terceiro capitulo analisa o instituto dos preaéstejudiciais, abordando os aspectos
constitucionais: seguranca juridica, razoavel diosap processo, ampla defesa e contraditorio.

A presente pesquisa tem como base de apoio julgidpsecedentes judiciais e suas
repercussdes processuais.

Para abordar os assuntos constantes da preseqisispe® pesquisador recorre a
pesquisa bibliografica, aos sites de tribunais whktiga e superiores, bem como a sites

especializados, tudo com o fito de dar suport@z®as da pesquisa em comento.

1. O NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVILA LUZ DO MICROSSISVRA DE
PRECEDENTES

Com o advento do Codigo de Processo Civil, instdugela Lei n° 13.105, de 16 de
marco de 2015, a realidade processual brasilessopigpor grande transformacao instrumental
gue tem por objetivo garantir uma maior celeridadedemandas propostas, bem como

transmitir seguranca juridica nas decisdes prasrid



Nas licdes do professor Alexandre Frélitd® direito processual civil brasileiro
desenvolveu, em um longo processo evolutivo, urtersis de precedentes judiciais que
culminou, do ponto de vista normativo, com a edg@&PC 2015 [...]"

Primeiramente ha que se entender que nossas gadicdcessuais, arraigadas nas
concepcdes romano-germanica, fundadas sobre dppdraa legalidade tem o seu sistema
juridico pautado nas leis, sobretudo na Constituica

O nosso sistema processual extraido principalmasaseleis, estas produzidas nas
casas legislativas, muitas das vezes nao consegumrber a lei para o mundo real, este em
constante mudanca e evolucdo quase que diariegetsdbrcom os adventos tecnoldgicos.
Assim, muitas das vezes, a lei quando passa a pgEsta em total falta de sintonia com a
realidade.

Cabe ressaltar, também, que, como a lei é feitaases legislativas, e por isso passa
por amplo debate de grupos que defendem os maissdi/interesses, € de se reconhecer que
muitas das vezes a mesma néo é tao abstrata coergadser, mas é direcionada para atender
um certo setor da sociedade.

Diferentemente da concepcdo romano-germanica, dalqtalo Brasil, € o sistema
anglo-saxonico pautado reommoon Law?, onde as decisbes judiciais sdo extraidas da
realidade vivenciada da sociedade. Assim, parea@mmsis justas as decisfes, além de
transmitir uma maior seguranca juridica, pois aestacle passa a entender como determinado
comportamento uma vez judicializado é entendida jtica.

O Caodigo de Processo de 2015 traz em seu bojdiitespnstitucionalista, pois como
os demais ramos do direito, com o advento da Gaitsto de 1988, considerada a Constituicdo
cidada, passou a dar uma maior énfase na dignittadessoa humana, espirito esse insculpido
em seu art. 1°.

Levando-se em conta o principio da dignidade humamam aspiracdo de torna-la
cada vez mais efetiva; 0 nosso cédigo também abarazampo principiolégico, ou seja, a
norma nao deve nunca deve ser vista de como edtfagsura e simplesmente, deve-se
questionar qual o objetivo da mesma, o que elaajatrancar.

Ao se analisar o novo CPC, verifica-se em seu @@jms principios constitucionais,

ressaltando os valores de cooperacao processadie lobjetiva, dentre outros.

1 CAMARA, Alexandre Freitas. O Novo Processo CivibBileiro, Sdo Paulo: Atlas, 2015, p. 425.

2 E o direito que se desenvolveu em certos paisesnp® das decisdes dos tribunais, e ndo medidate a
legislativos ou executivos. Constitui, portanto, sistema ou familia do direito, diferente da famfibmano-
germanica do direito, que enfatiza os atos legislat



Saliente-se, também, a respeito do Cdodigo de Procasil, o seu aspecto pacificador,
como se depreende da inclusdo no art? 284udiéncia de mediacdo e conciliagdo. Essas
audiéncias tém por escopo fazer com que as pantetvelas no litigio cheguem a um acordo
consensual sem a intervencdo do Estado-Juiz, fazeooh que a pacificacdo social seja
atingida pela propria sociedade.

O direito, como meio de pacificacdo social, dewenar pela estabilidade nas relagbes
estabelecidas em sociedade, transmitindo, assguresgca juridica ao seu jurisdicionados.

As decisOes judiciais devem ter certo grau de pit@lidade, pois se assim nao for,
acaba por gerar um caos juridico, e por conseguimtdescrédito da sociedade nas leis e nas
instituicoes.

O jurisdicionado brasileiro ndo tem a minima idde&acomo a sua demanda sera
decidida. Assim, o Codigo de Processo Civil traawsperanca, a partir dos instrumentos nele
inseridos, através do microssistema de precedeai®sa aspiracdo de que a seguranca juridica
se torne uma realidade. Aqui, nos valemos, maiswenadas licdes do professor CAMARA,
Alexandre Freitfs onde ensina que: “o sistema brasileiro de pretedejudiciais busca
assegurar, precipuamente, isonomia e segurandeaufi..]”.

Apesar de o CPC, trazer a esperanca da seguraectodps nos jurisdicionados
esperamos, essa esperancga/seguranca muita dagvidzsfeita por decisées até mesmo das
cortes superiores, como foi o caso da decisadu@@ CPC 2015, acerca da interpretacao do
art. 1015 do CPC, que prevé a interposicado de agtawnstrumento.

Ao analisar um caso concreto, a Ministra Nancy Andt assim decidiu:

[...] A tese que se propde consiste em, a partirdaequisito objetivo, a urgéncia
qgue decorre da inutilidade futura do julgamentorelcurso diferido da apelacgéo,
possibilitar a recorribilidade imediata de decisdésrlocutdrias fora da lista do artigo
1.015 do CPC, sempre em carater excepcional e dpssi@reenchido o requisito
urgéncia, independentemente do uso da interpretexf@msiva ou analdgica dos
incisos do artigol...]

As mudancas quase que constantes sobre determt@mdpacaba por fragilizar cada
vez mais a ordem processual e trazendo a insegupangica.

Outro fator que também acaba por gerar desconfiangar conseguinte desprestigio
do Judiciario é a morosidade das tramitacfes psaeés que fere de morte o principio

3 BRASIL. Cadigo de Processo Civil 201Bisponivel em: <http://www.planalto.gov.br/ccivil30 ato2015-
2018/2015/1ei/113105.htm>Acesso em 09 jul 2019.

4 CAMARA, op.cit., p. 426.

5 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. Resp. 16&21Relatora: Ministra Nancy Andrigui. Disponivel em
www.stj.jus.br/SCON/jurisprudencia/toc.jsp?livre=XATIVIDADE+MITIGADA&tipo_visualizacao=RESU
MO&b=ACOR&thesaurus=JURIDICO&p=true. Acesso em:r8ai. 019.



constitucional da razoavel duracdo do processouipislo no inciso LXXVIII do art. 5° da
Constituicdo Federal Brasileira de 1988

O CPC, como ja dito aqui, tem por objetivo mai@eguranca juridica, com iSso 0
legislador ndo poupou esforcos em criar instrumeletanodo transformar esse anseio em
realidade, nessa toada, criou o Incidente de Rgolde Demandas Repetitivas, vinculacao
aos precedentes judiciais, entendimento extrajfdota do art. 926 e seguintes do CPC. Todas
essas normas, que compdem o microssistema de pneegdvisam a efetivacdo da prestacao
jurisdicional justa e em um tempo razoavel, efetilcaa seguranca juridica.

A falta de seguranca juridica acaba por impactazemd@rio econdmico do pais, pois
empresas e investidores ndo vao aportar suas e@momde ndo se tem regras juridicas
estaveis, seno as mesmas interpretadas ao bet geazada juiz, tribunal e até mesmo das
cortes superiores.

Os operadores do direito tém a responsabilidadauwttar a ordem juridica vigente,
utilizando o microssistema de precedentes de fanoimizar as decisdes judiciais com
seguranca juridica, e por conseguinte reduzindcenaighe recursos interpostos.

A realidade processual brasileira, diante dos imGmeecursos que sao colocados a
disposicédo do operador do direito — Apelacédo, Agrde Instrumento, Agravo interno,
Embargos de Declaragdo, Recurso ordinario, Reétspecial, Agravo em Recurso Especial
ou Extraordinario, Embargos de divergéncia -, acalpar prejudicar um dos principios
constitucionais mais desejados pelos operadordselto e pelos jurisdicionados: a razoavel
duracédo do processo.

O CPC/2015, suprimiu os recursos de agravo retio® @nbargos infringentes, mas
apenas estas supressfes ndo solucionam o proBepexdurar a infindavel interposi¢éo dos
recursos existentes.

Importante se informar que com relacao aos embanfringentes foi criada a técnica
de julgamento que muito se assemelha ao mesmo, s®aepreende do prescrito no art. 942,
onde diz que quando a decisdo no julgamento dagiel ndo for unanime, devera o
julgamento prosseguir com outros julgadores, ememdrauficiente para que possa haver a
reversao do resultado. Tal técnica também serada o julgamento de acéo rescisoria e no
agravo de instrumento, que julgou, decisdo intattrta, de forma cindida, pedidos

cumulados.

6 BRASIL. Constituicéo da Republica Federativa do Brasil Disponivel
em:<www.planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/ctigcao.htm>. Acesso em: 30 mai.2019.



O processo como sabemos deve ser uma marchagratiey tom o fito de alcancar o
bem comum, com a prolatagéo de uma sentenca definit

Deve também se ter atencéo para que em virtudevdaema processual que passamos
a vivenciar com a edi¢cédo do CPC 2015, nao hajagaae dos tribunais um aumento nas suas
jurisprudéncias ditas defensifasalendo-se do microssistema de precedentes dimae
engessamento das demandas.

Para conter as jurisprudéncias defensivas o “newdigo, permeia por seus artigos
preceitos que visam coibir tal pratica, como podewioservar no art. 4° do CP@qui, o
preceito contido é de que a lei impde premissapndéativas donde se de extrair 0 maximo
de aproveitamento e sempre obedecendo o princépichazia de resolucao de mérito, ou
seja, a busca pela jurisdicdo deve ser o nortaldador.

Para melhor compreendermos o espirito do “novo” GRS socorremos do preceito
contido no paragrafo nico, Art.932 do CR®nde verifica-se que o comando ali contido é
no intuito de inibir o comportamento ndo cooperatios tribunais, evitando um excesso de
formalismo, onde muitas das vezes ndo gozam deraropastitucional.

Percebe-se que o0 “novo” cddigo busca incessantememt seus artigos, uma
atividade cooperativa entre todos os envolvidoprooesso quer as partes ou o julgador. Por
isso 0 CPC é policéntrico, adotando-se a teorienativa da comparticipacdo. Nao mais se
deve prevalecer a figura do Estado-Juiz como datelet todo o regramento processual, ou
seja, todos devem cooperar para que a justicasalcancada. Assim, o microssistema de
precedentes ndo deve ser utilizado como um Pogeerso e Unico do Judiciario, mas sim
uma ferramenta para otimizar a justica.

Se é esperado que com o advento do Cédigo de BooCasl, que ainda é recente em
termos de realidade juridica, vigente desde maec@20d6, se tenha uma maior seguranca
juridica com a utilizacdo do microssistema de pitentes, transformando em realidade o
principio constitucional da duragéo razoavel daesso.

Para que os objetivos do CPC sejam alcancadosperadores do direito deverao
envidar todos os esforcos possiveis para que oseifoe nele emanados, ndo sé o

microssistema de precedentes, ndo passe de maistojomea

7 As definitivas sdo as sentencas que definem alves o conflito. o Juiz ingressa no mérito de ti@s
acolhendo ou rejeitando o pedido do autor. Extirggie processo com julgamento de mérito.

8 Denomina-se jurisprudéncia defensiva o posiciomimeos Tribunais, especialmente os superiores STF
STJ), que coloca aspectos puramente técnicos @ssxamente formais como obstaculo para o examed®
dos recursos.

9 BRASIL, op.cit., nota 3.

10 | bid.



2. PRECEDENTES JUDICIAIS: UMA REALIDADE JURIDICA NO SEMA
BRASILEIRO.

Como ja dito no capitulo anterior, 0 Novo CodigoRtecesso Civil tem por escopo
trazer aos processos: celeridade, isonomia, bero tmmsmitir uma maior seguranca juridica.
Tal premissa visa ndo somente transmitir seguraogarisdicionado, mas também ao mundo,
hoje globalizado, que o Brasil possui entendimejuiddicos solidos.

Nessa toada o Art. 926 e 927 do CPC/2§1é&stabelecem que os Tribunais devem
uniformizar e manter suas decisdes estaveis, agegcoerentes.

A uniformizacdo acima mencionada, deve ser dosedestes, jurisprudéncias e
sumulas.

O professor Daniel Assumpc¢a@nsina que:

[...]JA harmonizagao dos julgados é essencial par&stado Democratico de Direito.
Tratar as mesmas situacdes faticas com a mesng@iegluidica preserva o principio
da isonomia. Além do que a seguranga no posicion@nekas cortes evita discussdes
longas e indteis, permitindo que todos se compocmforme o Direito [...]

O referido sistema — precedentes judiciais-, enm&b, € um ineditismo em Nnosso
sistema, pois em 2006 a Lei 11.4%2m seu art. 2°, passou a prever que 0s verbet83 e,
poderiam ter efeito vinculante. Assim, a partir dmmento que o STF cristalize um
entendimento através de uma stimula vincutdnde demais 6rgdos do Poder Judiciario, bem
como a administragcdo publica direta e indiretaesdsras federal, municipal e estadual terdo
gue seguir o entendimento ali sedimentado.

Também é importante ser mencionado a diferenca preécedentes e jurisprudéncia.
Quando falamos em jurisprudéncia, estamos nosindéera diversos julgados sobre uma
mesma matéria, cujo entendimento ja fora consadidand determinado tribunal ou perante as
cortes superiores. Ao se analisar mais apuradameriema, podemos ficar até meio confusos,
pois ao final das contas a jurisprudéncia nada #ais que uma quantidade significativa de

precedentes; logo deduzimos o difere um do ous&rgéantidade.

1 bid..

12NEVES, Daniel Amorim AssumpcaManual de Processo CiviRio de Janeiro: JUSPODIVM, 2018, p.1392.
13 Brasil. Lei n° 11.41%e 19 de dezembro de 2006. Disponivel em: <hgifafialto.gov.br/ccivil_03/_ato2004-
2006/Lei/11417.htm>Acesso em 09 jul 2009.

14 A Stimula Vinculante é um enunciado que procuretizar, em frases objetivas, precedentes juriggrcidis
julgados pelo Supremo Tribunal Federal. Assim, piosarater vinculativo, significando que expressaau
exigéncia de que todos os Tribunais e juizes, lnoa Administra¢do Publica, sigam a orientacadeadopelo
STF, sob pena de anulacao da decisao judicial.



Todavia, ha que se observar que o precedente gacarssiderado como tal, ha que
ultrapassar os limites do caso concreto para gseaservir de razdo de decidir em outro caso,
como bem explica o professor Daniel Assumptafirma que “uma decisdo que n&o
transcender o caso concreto, nunca sera utilizawh® cazdo de decidir de outro julgamento,
de forma que nao é considerada um precedente [...]"

N&o se pode deixar de explicar o que vem ser umalayg que nada mais € que um
extrato acerca de determinada quest&o juridicgdioea consolidada pela jurisprudér€ia

Com o objetivo de manter uma coeréncia juridicagyam CPC criou instrumentos para
gue esse objetivo fosse efetivado, é 0 que o qdem®ende da leitura dos artigos 926 e 927
do CPC. Nesses artigos vislumbra-se que o legislakra uniformizar as decisdes judiciais,
determinando a uniformizacao de jurisprudéncias, temo a “obediéncia” dos magistrados e
tribunais em seguir as decisdes emanadas das sopesores.

As normas acima, apesar de serem direcionadas embnws do Poder Judiciério,
devem ser respeitadas por todos os operadores r@toDicomo bem leciona o mestre

Hartmann, Rodolfo Kronembergdiz que:

[...]embora a referida norma tenha previsto quenapeos membros do Poder
Judiciario devem respeitar os precedentes (ar}, 8vdeve ser acatada também pelo
jurisdicionado, membros do Ministério Publico, Deferia e Advocacia Publica e
privada [...]".

Com o advento dessa nova realidade em nosso sipt@cessual, muitos acreditam
que o Brasil estd migrado para o sistemaaamon lawsistema este que tem como razdes de
decidir, casos pretéritos que ja foram julgadodeeacordo com a semelhanca do caso em
concreto, julga-se de maneira semelhante.

Ocorre gue o Brasil, ndo adotou o sistemaamsmon lawpode-se até dizer que ha
um misto de tal sistema com o nosadl law, de origem anglo-saxénico. O professor Cafiara
afirma que “o que se tem no Brasil € a construgdard sistema de formacéo de decisGes
judiciais com bases em precedentes adaptado agerégticas de um ordenamertiwil law.
[...].”

Com essa nova realidade em nosso ordenamentacurigi magistrados, sobretudo

os de primeiro grau, terdo um papel fundamenta gae a realidade juridica do Brasil passe

15 A§SUMPQAO, op. cit., p.1390.

16 CAMARA, op.cit., p.429, esclarece que a simulgudisprudéncia dominante é um resumo da jurisprcidén
de um tribunal.

1 HARTMANN, Rodolfo KronembergCurso completo do novo processo Gi¢il ed, Niter6i,RJ: Impetus,2017,
p.618.

18 CAMARA, op.cit., p. 426.
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a ser outra da que vivemos atualmente: com decidi@esetralmente opostas em casos
idénticos.

N&o muito raro, questdes juridicas idénticas ereralo a compensacdo por dano
moral tém decisGes antagobnicas, tendo julgadondatelo pela condenacédo por dano moral e
outro entendendo que houve mero dissabor, afastaddno moral.

A falta de observancia por parte dos magistradssldaisdes de tribunais superiores,
bem como dos proprios de tribunais que integransinite uma enorme inseguranca juridica,
fazendo com que varios recursos, muita das vezasedessarios, sejam interpostos com o
objetivo de uniformizar uma decisdo, como restomatestrado na matéria do site Consultor
Juridico de 11 de fevereiro de 263 %nde magistrados entrevistados relutam em aaatar
decis@es ja consolidadas em tribunais superiores.

Em virtude da inseguranca juridica gerada pelass@es conflitantes em casos
analogos, o judiciario como um todo acaba por guiégsprudéncias defensivscom o nitido
propésito de frear a enxurrada de demandas e os;u@m isso o jurisdicionado acaba sendo
prejudicado, pois, em muitas das vezes, sequeegaagjue seu pleito seja apreciado em um
recurso, que, na maioria das vezes, € inadmitiquat® por falta de um simples documento
comprobatério que em nada interferiria no julgament

Para que haja uma seguranca juridica as jurispciadevem ser integras, coerentes
e estaveis, como preceitua o art. 926 do CPC.

Para que uma jurisprudéncia seja integra, faz-seseario que a mesma tenha
percorrido todo um histérico de uma questédo juaidioda a sua evolucdo dentro de um
tribunal, de uma corte superior, para que a meseja criada em um processo de
amadurecimento, ha que se pesquisar quais os praesdjue deram origem aquelas decisdes,
quais as situacdes faticas que foram abordadaglaaqiemandas, ou seja, realizando-se uma
analise bem acurada para se ter uma jurisprudériegra.

O professor Daniel Assump¢a@nsina que “nos termos do art. 926 do Novo CPC, os
tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia,anté-la estavel, integra e coerente.”

A jurisprudéncia também deve ser coerente, assum deanesma decidir de maneira

igual em casos analogos, pois se assim nao foaapabferir a isonomia e pela via obliqua a

19 ROVER, Tadeu.Interpretacdo limitada Disponivel em: <http:// https://www.conjur.coni2019-fev-
11/juizes-entendem-nao-seguir-jurisprudencia-pasguiAcesso em: 13 nov. 2019.

20 A jurisprudéncia defensiva pode ser entendida carpritica adotada pelos tribunais brasileirosadernente
as cortes superiores, para 0 ndo conheciment@desos em razéo de apego formal e rigidez excessivelagéo
aos pressupostos de admissibilidade recursal

2 NEVES, op.cit., p.1392.
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sua integridade, culminando com o enfraquecimeaimdgem do pais, pois uma sentenca que
nao trata isonomicamente casos idénticos, transmmteinseguranca juridica que repercute até
mesmo na esfera internacional.

A jurisprudéncia tem que ser estavel, o que sigmiflizer que as decisbes tomadas
sobre questdes juridicas que ja tenham uma cemst&wia, ndo podem ser modificadas ao
deleite do julgador. As decisbes devem permanegiormes e constantes. E claro que
sabemos que a vida € dinamica e a sociedade estaratante evolucdo, devendo o direito
acompanhar essas mudancas, logo é razoavel quagiee que as decisées nao sejam eternas.
Porém para que uma jurisprudéncia seja modificadque se perquirir se, realmente, houve
uma mudanca no cenario fatico-juridico que outoessa mudanca assim, caso se identifique
essa mudanca, a jurisprudéncia pode e deve sercawlagitodavia deve a mesma ser
devidamente fundamentada em apreco a segurang@aguri

O professor Alexandre Camétaassim leciona:

[...] a exigéncia da estabilidade da jurisprudérindica que linhas de decisbes
constantes e uniformes a respeito de determinadagrias ndo podem ser
simplesmente abandonadas ou modificadas arbitraréhscricionariamente. [...]

Aqui também devemos mencionar as sabias licdesrafesor Lénio Streék que
sobre o tema prescreve:

[...] Pois é sobre o artigo 926 que recai uma cemstémica de infinito valor. Por
varias razdes. Primeiro, porque um modo de evifarisprudéncia lotérica é exigir
coeréncia e integridade; segundo a garantia dasfp#idade e da ndo surpresa,
terceira, o dever de accountability em relacéo@s@micdo, justamente ao artigo 93,
IX. E um quinto elemento: o Supremo Tribunal Febeleve também manter a
coeréncia e integridade nas suas préprias deciEdesodas. Nesse sentido, cresce
igualmente o papel do STJ, locus da unificaco ideitd infraconstitucional. [...]

O CPC/2015 em seu art. 928, criou dispositivostgodéém tém o mesmo objetivo,
qual seja, tornar as decisdes isondmicas, fazemdocontencédo das demandas de massa, tudo
isso com o objetivo comum de alcancar a tdo sondegiaranca juridica.

O artigo acima mencionado criou um microssistenmardedo CPC com objetivo de
criar precedentes vinculantes, dentro desse mistessg vislumbramos o incidente de
demandas repetitivas — IRDR- e 0s recursos espeeidtaordinério repetitivos.

Nesse sentido leciona Sofia Terder

22 CAMARA, op.cit., p.427

23 STRECK, Lénio LuizJurisdicdo, fundamentacéo e dever de coeréncitegiitade no novo CP@isponivel
em: <http:// https:// https://www.conjur.com.br/Babr-23/observatorio-constitucional-jurisdicao-
fundamentacao-dever-coerencia-integridade-cpc>sgaem: 13 nov. 2019.

24 TEMER, Sofia Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivgaed., ver., ampl. e atual,
Salvador:Juspodivm:2018, p.38
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[...] A'instituicdo de um novo Cédigo de Processaljue prevé um microssistema
especifico para casos repetitivos, e, por issonteace a magnitude de seus impactos
juridicos, politicos e sociais, pode ser 0o mom@ai@ repensar a estruturacao de tais
mecanismos e revisitar sua natureza e sua dogmg#ca tentar apresentar uma
sistematizag&o que lhe seja adequada. A efetividadistema processual, mediante
a adequagdo aos confltos a que se destina tutélague deve nortear o
desenvolvimento e refinamento da técnica. [...]

O Incidente de Resolucdo de Demandas Repetitii@®R-, previsto no art. 976 do
CPC, visa uniformizar questdes juridicas com po#kmeultiplicador de demanda de massas,
ou seja, € mais um instrumento juridico que osammees do direito terdo a disposicdo para
tornar o processo mais eficaz.

A professora TEMER, Soft3 ensina que:

[...]Jo incidente de resolugdo de demandas repagitpodera ser instaurado, como
visto, quando houver efetiva repeticdo de procezgsesontenham a mesma questao
juridica, gerando risco de ofensa a isonomia e guraeca juridica (art. 976,
CPC/2015) [...]

Como se sabe, o Brasil possui duas cortes supgriarena de protecao
infraconstitucional e outra de protecéo constitnalpséo elas o Superior Tribunal de Justica -
STJ e o0 Supremo Tribunal Federal- STF. Estas cgossuem um numero reduzido de
magistrados, STJ com 33 ministros e STF com 11laammdm abrangéncia em todo o territorio
nacional. Assim, ndo precisamos raciocinar muita paegarmos a conclusdo de que por ano
sao julgados milhares de recursos com julgamenwscasos idénticos e decisdes
diametralmente opostas.

Também com o objetivo de uniformizar as decisdegiabilizar a criacdo de
precedentes vinculantes, o CPC/2015 estabelecetédemaa destinada a impedir que causas
repetitivas sejam objetos de recurso, trata-se étaida de julgamento de Recursos
Extraordinario e Especial Repetitivos.

Assim, caso seja verificado um namero significatigorecursos que versem sobre a
mesma questao juridica a técnica podera ser d@lin®s moldes do preceito contido no art.
1.036 do CPC.

Como se verifica no presente capitulo deste adgyprecedentes sdo uma realidade
em nosso sistema processual, que néo tera marmagejmis caso haja algum retrocesso

legislativo nesse sentido a seguranca juridicacsergprometida seriamente.

3. SEGURANCA :]URI'DICA SEM COMPROMETIMENTO DA AMPLA DHESA E
DO CONTARADITORIO?

5 TEMER, op.cit., p.105/106.
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Como dito ao longo dos capitulos anteriores, osgaientes judiciais tém como escopo
maior a isonomia das decisdes e a seguranca guritticlavia, para atingir tais escopos, nédo se
deve permitir o sacrificio de principios importateom amparo constitucional em nosso
ordenamento juridico, como: o devido processo Jegaimpla defesa e o contraditério.

Deve-se, sempre, ter como premissa maior o priméfgiculpido no art. 5°, LV, da
constituicdo da republica de 198&jue assegura o contraditrio nos processos.

O contraditorio hodiernamente possui uma ampliwaa vez maior, conferindo as
partes uma participacao efetiva no processo. Tadoaobjetivo de assegurar que o resultado
da demanda obedeca ao Estado Democratico de Direito

Muito se questiona, com o0 advento dos precedesespdo haveria um certo
engessamento dos operadores do direito. Quandaquessdo juridica for uniformizada, quer
seja por IRDR (Incidente de Resolucdo de DemandgeetiRivas), por IAC (Incidente de
Assuncdo de Competéncia), ou nas uniformizacogsrigprudéncia prevista no art. 926, os
magistrados, promotores e advogados, ndo sofresiaan limitagcdo no exercicio de suas
funcdes!? Parece que a resposta ha de ser negatisajuando se fala em precedentes, deve
se ter em mente que o que sera uniformizado € st&mqugiridica em si. Todavia, quando da
apreciacdo de uma demanda que possa ser afetad plasses institutos, a mesma tera que
ser analisada, para que se investigue se a quedtiioa submetida ao precedente paradigma
se adequa ao caso apresentado. Ou seja, casoja&@ssmadequacado a demanda seguird seu
curso normal, devendo obedecer ao devido procegab |

Para que seja utilizado um dos institutos acimacineados, faz-se necessario um
meticuloso estudo, com o fito de averiguar se sédegaradigma se amolda ao caso concreto.

Nesse sentido, ao analisar a utilizacdo dessesuinst o professor CAMARA,

Alexandre Freita€ ensina que:

[...]isso, porém nédo dispensa os juizes e tritudai observando o contraditorio
efetivo e substancial que é inerente ao processuecativo (e que se destimacasu,

a permitir as partes debater sobre a aplicabilidad@do do precedente ao caso
concreto), proferir decisdo adequada e analiticéeendandamentada, em que
justifique o motivo da aplica¢éo do precedentessom @m julgamento, demonstrando-
se que os fundamentos determinantes daqueles sioonaplicaveis ao novo caso
sob apreciacao [...]

No mesmo entendimento, CUNHA, Leonardo Carrféiresclarece que:

[...] € preciso observar o contraditério, a fimedétar um “julgamento surpresa”. E,
para evitar “decisGes surpresa’, toda questdo didena julgamento deve passar

26 BRASIL. op. cit., nota 6.

27 CAMARA, op. cit., p. 438.

28 CUNHA, Leonardo Carneiro d€ processo Civil no Estado Constitucional e os &mentos do Projeto do
novo Caédigo de Processo Civil brasileilRevista de processo, v.209, julho.2012. p.365.
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antes pelo contraditorio. Quer isso dizer que @ ji@gm o dever de provocar,
preventivamente, contraditorio das partes, aindesqurate de uma questio que possa
ser conhecida de oficio, ou de uma presuncao sarpéea questao ndo for submetida
ao contraditério prévio, as partes serdo surprédesdicom decisdo que tera
fundamento numa questdo que nao foi objeto de eqiyaio, ndo lhe tendo sido
dada oportunidade de participar do convencimenjaidoA decisdo, nesse caso, ndo
sera vdlida, faltando-lhe legitimidade, haja vistaauséncia de participagdo dos
litigantes na sua elaboracéol...].

Para melhor visualizacdo e compreensdao da questd@ntpla defesa e do
contraditorio, a serem respeitado nesses instjttbmsemos como exemplo o Incidente de
Resolucdo de Demandas Repetitivas (IRDR) comprderaitre os artigos 976 a 987 do CPC.

O IRDR tem como objetivo maior frear as demandasdesa, repetitivas, através de
formulacbes de teses juridicas. Melhor explicardkmandas repetitivas sdo aquelas que
possuem 0 mesmo objeto e causa de pedir, sem gages sejam necessariamente as mesmas.
Esse fenbmeno € muito observado hoje nas relagd@sdumo, que acaba por gerar demandas
em razéo das falhas ocasionadas pelos fornecetmsEsvicos e produtos.

Valendo-se do exemplo da relacdo de consumo, podeethor entender como deve
ser fixada uma tese juridica. Nao raro, o judioi@rassoberbado por demandas em massa sobre
problemas do consumidor em acfes individuais. Tramtas vezes, que analisar a questao
juridica uma a uma, ainda que elas sejam idéntcagvariavelmente, as solucbes séo
diferenciadas, causando inseguranca juridica ederle morte o principio da isonomia.

Para solucionar o problema acima o CPC criou atuhstdo IRDR. Assim, se algum
dos legitimados no art. 977 do C@ntender que uma demanda se enquadra como repetiti
peticionara ao Presidente do Tribunal fazendo aiexopento para que que se instaure o
incidente. Uma vez admitido, os processos correlatoparadigma serdo suspensos na forma
prescrita do art. 982 do CEC

Em observancia da publicidade dos atos processpastem como pano de fundo a
efetivacdo do Estado Democratico de Direito, o Qi€viu, em seu art. 979, a ampla
divulgacao da instauracao e julgamento do incidétgse preceito tem, também, como objetivo
conferir 0 mais amplo contraditorio e ampla defésaodos os interessados no julgamento do
incidente.

Percebe-se, entéo, nos proprios dispositivos da G&&houve uma preocupacdo em
assegurar aos envolvidos nos julgamentos do ingdanampla defesa e o contraditério, de

modo que a deciséao ali proferida seja republicana.

29 BRASIL, op. cit., nota 3.
30 BRASIL, Ibid..
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Verifica-se a mesma preocupacdo em assegurar caditatio e ampla defesa no
enunciado n® 20 da ENFAM “O pedido fundado em tese aprovada em IRDR desera
julgado procedente, respeitados o contraditoriampla defesa, salvo se for caso de distin¢ao
ou se houver superacao do entendimento pelo tiilcongetente.”

Outro vocabulario que os operadores do direitograssa ouvir e utilizar bastante é o
“distinguishing” que nada mais € que o termo ddia para se fazer a distingdo em um caso
concreto afetado por uma tese firmada, por exerephdRDR, instituto que abordamos nesse
capitulo.

Havendo a afetacéo, o interessado podera fazstiagdio entre seu caso concreto e a
tese juridica ja firmada demonstrando que aquskjteidica ndo se enquadra a sua demanda,
em virtude de particularidades nela contida.

Ao enfrentar o requerimento de distingdo o magistiaodera restringir a aplicacao
da tese firmada ou afasta-la completamente.

Da mesma forma, caso a parte invoque uma tesacprj firmada em qualquer
instituto desse microssistema, 0 magistrado terd gofrentar a questdo analisando,
pormenorizadamente, se a tese se enquadra ou néasacapresentado. Aqui, ha que se
informar que se o magistrado assim nao o fizer,dee#sdo correrd o risco de ser tida como
nao fundamentada, como se depreende do precetd@pido no inc. VI, 81°, do art. 489 do
CPC2

Sobre o tema, TEMER, Soffaassim leciona:

[...]a aplicacdo de precedentes no julgamento desscconcretos ndo dispensa, por
Obvio, o respeito ao contraditério, de modo quegad julgador devera em qualquer
hip6tese submeter a aplicacdo do padréo decisdiszassdo. Embora o julgador ndo
possa desconsiderar o padréo decisorio, que teacifivinculativa, devera ouvir as
partes sobre sua incidéncia ao caso especificqjupodessa oportunidade de
manifestacdo pode resultar, por exemplo, a compémvda distingdo do caso. Exige-
se observancia ao contraditério e fundamentacaguade |...].

Nesse capitulo foram verificados mecanismos queggasam o contraditério e a ampla
defesa, em face desse novo microssistema de préesdque ora se apresenta para a nova

realidade processual brasileira.

31 BRASIL. Escola Nacional de Formacdo e Aperfeicosimede Magistrados. Disponivel em:<
https://lwww.enfam.jus.br/wp-content/uploads/201 H#HEDAUNCIADOS-VERS%C3%830-DEFINITIVA-.pdf>.
Acesso em 24 ago. 2019.

32 BRASIL, Op. cit., nota 3.

33 TEMER, op. Cit., p.236.
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CONCLUSAO

O presente trabalho abordou a nova realidade tensasprocessual civil brasileiro
com o advento da Lei 13.105/2015, que estatuiuvwNndigo de Processo Civil Brasileiro,
trazendo em seu bojo o sistema de precedentesgsdic

Com se viu ao longo do presente trabalho, o sistenpaecedentes judiciais visa trazer
uma maior seguranca juridica nas decisdes judidiai® como dar um tratamento isonémico
as demandas que possuem questdes juridicas iQufi®, por conseguinte trazer uma maior
celeridade processual, com objetivo de alcancaseia constitucional da razoavel duracéo do
processo.

O que se questiona € se com a implementacdo dmleraes nao se estaria colocando
em risco 0s principios constitucionais do devidacpsso legal, contraditorio e ampla defesa?
A resposta a tal pergunta deve ser negativa, po®gestou demonstrado ao logo do trabalho
0s precedentes ndo sdo formados de maneira ualjatedos os operadores do direito
participam da formacdo dos mesmos.

Os operadores do direito a partir do CPC/2015, grass a lidar com uma nova
realidade processual, onde as decisfes judiciaieie a ser mais estaveis, integras e coerentes
como preceitua o art. 926 do CPC. As questdesigaddoroferidas em obediéncia ao aos
precedentes tém efeito vinculante, ou seja, oanais inferiores, os magistrados e, por uma
consequéncia légica, todos os operadores do disgdio que seguir aguela decisao.

Outra questado levantada em relacdo aos precedeqgtesse em virtude de o sistema
processual brasileiro estar mais vinculadaisi law, e o sistema de precedentes se aproximar
ao sistema deommon lawnao acarretaria uma instabilidade juridica!? Cexpmosto ao longo
do trabalho o sistema de precedentes ndo deve gerdnuma instabilidade juridica, ao
contrério, o objetivo é trazer estabilidade as <3 judiciais com a uniformizagdo das
mesmas. O sistema processual brasileiro ndo egtanmdb para eommon lawpois as decisdes
continuardo a ser fundamentadas na lei.

O sistema de precedentes também nédo tem a intdag@bir as demandas de massa,
sobretudo aquelas voltadas ao consumidor. AQus omaa vez, salienta-se que o espirito dos
precedentes € uniformizar as decisfes e com ifsw, @é mesmo, a criagdo de jurisprudéncias
defensivas, viabilizando cada vez mais a efetieatpcao jurisdicional.

Devido a sua incipiente aplicacédo, os precederigsarn uma certa apreensao no meio
juridico, uma vez que muitos temem pelo engessandad decisdes judiciais, achando que

pode haver prejuizo a ampla defesa e ao contraigmbretudo as de primeira instancia que
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estariam cada vez mais vinculadas aos precedd@atepreensao tende a se dissipar a medida
gue a comunidade juridica verifique que a obselaadas decisdes judiciais, em consonancia
com os precedentes, ndo irdo comprometer os pigsaipnstitucionais mencionados, pois as
decis@es prolatadas nos institutos que compdensrossistema devem ter amplo debate entre
as partes envolvidas e até mesmo em terceirogsslos, conforme inteligéncia do art. 927
do CPC.

Assim, a importancia dos precedentes no sistensldira esta precipuamente na
capacidade que tem de conferir seguranca juridigarevisibilidade e estabilidade dos
provimentos —, bem como a razoavel duracdo do gsocenas para tanto ha que existir um
esforco conjunto de todos os atores do processoigudo sentido de que a aplicacado dos

precedentes ndo passe de uma utopia, mas se toangrestacao jurisdicional justa e segura.
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