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Resumo -as relacdes entre as partes ativa e passiva deragespo judicial sempre se
apresentaram de forma muito aguerrida, cada panteoctinico objetivo de sair vencedor de
qualquer forma tornando o processo ndo sO litigiosas, também sem qualquer tipo de
cooperacao para a resolucdo do conflito. Com aneigédo Cddigo de Processo Civil de
2015 observa-se através da norma a busca de mudiasgeiedade para alcancar uma forma
de resolucéo de conflitos, mais célere e coopad@mzendo com que as partes, autor e réu, se
encontrem e dialoguem seus conflitos para que @oara melhor resolugdo ndo s6 para o
processo, mas principalmente para as partes gliear#im os meios alternativos como a
mediagdo e a conciliagdo. No entanto, tornar otiniga o comparecimento a audiéncia
normatizada no art.33 fere, eventualmente, o gioda autonomia de vontades.

Palavras-chave -Direito Processual Civil. Conciliacdo e Mediacadori@atoriedade da
audiéncia do artigo 334 CPC. Principio da autonataigontades.

Sumaério - Introducdo. 1.Audiéncia de conciliagdo e mediagaovacdes do cddigo de
processo civil ou evolugdo. 2. O protagonismo dadep na audiéncia de conciliacdo e
mediacao retira ou ndo o protagonismo do juidhsequéncias da manifestacdo unilateral
da parte quanto ao interesse na audiéncia de ie@dal Conclusdo. Referéncias.

INTRODUCAO

Trata o presente artigo da obrigatoriedade daéauaidi de conciliacdo ou de mediacéo
prevista no artigo 334 do Cddigo de Processo @&vdventual confronto ou violagdo ao
principio de autonomia de vontades.

Faz-se relevante a coletividade, pois, as relagbé® as partes em um processo
judicial sempre se apresentaram de forma aguersim, cooperacdo, por isso litigiosa ao
longo dos tempos. A judicializacéo teve um cresoimeros Ultimos anos, pois, 0 acesso a
justica tem sido n&o a ultima ratio, mas, em mudasos do cotidiano a primeira via em
busca de uma solugéo de conflitos.

Dessa forma o sistema torna-se inchado, com qegegtée poderiam ser resolvidas em
outras esferas, tornando a prestacdo jurisdiciom@bosa e lenta. Analisando esses fatos

sociais, 0 Cadigo de Processo Civil de 2015 trazembojo outros mecanismos de solucdes



consensuais de conflitos como a mediacdo e a @éml, além da arbitragem que ja possuia
previsao no cédigo anterior.

No entanto, a forma de abordagem em buscar aZotansensual de conflitos com a
obrigatoriedade em participar de uma audiéncia dsire uma contradicdo, por eventual
ofensa ao principio da autonomia de vontades. Bidesse carater de imposi¢cao da regra da
realizagcdo da audiéncia de mediagdo e conciliagéstacar o prejuizo ao principio da
cooperacao.

A solucdo consensual de conflitos através de outrei®s, além da judicializacao,
atuam de forma a favorecer a sociedade, pois,a@uposicao tende a proporcionar uma
solugcdo mais préxima do ideal, ja que as partesai@gy o que pode ser concedido e o0 que
nao é possivel transacionar de acordo com as sjexikcidades. Porém, tornar esses
métodos de solucdes obrigatorios podem caractenmardeformacédo de principios.

Com ainsercdo do procedimento de conciliagdediagdo atraves do artigo 334
torna-se necessario avaliar se 0os meios adotadasapausca alternativa na solugdo de
conflitos seria eficaz, se trata o Codigo de PwmeaSivii de 2015 de uma inovacdo ou
evolucéo.

No segundo capitulo aborda-se aspectos referemtpgotagonismo das partes com a
vigéncia do Cdédigo de Processo Civil de 2015,ssr&ando um modelo que se traz a relacéo
de igualdade entre as partes, uma forma horizootale cada parte possui seu grau de
importancia no processo, e todas auxiliam atrasésodperacdo com a finalidade de alcancar
a solucéo de forma mais rapida, a garantir o fpioca duracao razoavel do processo.

Em seu terceiro capitulo tem-se a questdo nodatiguespeito a obrigatoriedade da
participacdo da audiéncia de conciliacdo e medjagée traria uma solucdo do conflito
através desses mecanismos, quando a parte ja stanisaiséncia de interesse. Assim, meios
que pressupdem a forma consensual, através deseatizacido em participar da audiéncia
de conciliacdo e mediacdo, perderia essa funcaalieolora para a resolucao do conflito,
violando a autonomia de vontade das partes.

O que se busca investigar € eventual confrontgspaacipios, que recebem em
ambito mundial, o reconhecimento de sua importaocia fonte do Direito e o Codigo de
Processo Civil de 2015 seguiu os mesmos caminlestigiando através da normatizagao.

A pesquisa € desenvolvida com base em estudosdpifificos, uma vez que o
pesquisador pretende eleger um conjunto de imtEagdes doutrinarias, as quais acredita
serem adequadas para analisar o objeto da pesqaimaa finalidade de comprova-las ou

ignoréa-las.



Para tanto, a abordagem do objeto desta pesquisdicgu € necessariamente
gualitativa se valendo o pesquisador das biblicagafeferente ao tema acima proposto,

analisada na fase exploratoria da pesquisa, pgrarama tese.

1. AUDIENCIA DE CONCILIACAO E MEDIACAO: INOVACOES DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL OU EVOLUCAO

No Brasil a conciliacdo ja era vista na época hmapenos século XVI e XVII,
exatamente nas OrdenacGes Manuelinas 1514 e B8idi603 que trazia em seu livro lll,
titulo XX, 8 1°, o seguinte regulamento: “e no cgmela demanda dird o Juiz a ambas as
partes, que antes que facam despesas, e sigamebggres odios e dissensdes, se devem
concordar, e ndo gastar suas fazendas por segsirasvontades, porque o vencimento da
causa sempre € duvidoso[.1].”

No entanto, no século XIX, com a primeira Constéioi Imperial Brasileira de 1824,
que a conciliacdo fez-se presente na constitutcizendo em seu art. Db seguinte texto:
“Sem se fazer constar que se tem intentado o n@ereabnciliacdo ndo se comecara processo
algum”. Demonstracdo que a sociedade valorizavalogh entre as partes.

Com o Cdbdigo de Processo Civil de 1939, a comébando foi mencionada, nem
prevista, houve uma regulacdo apenas de como realiaado a transacdo em juizo, sendo
necessario poderes especiais aos procuradoresajsdionforme art. 138assim como a
necessidade de homologag&o pelo juiz de acordacantn 2086.

No entanto, em 1973 o instituto da conciliagcdoagitta novamente pelo Cddigo de
Processo Civil, no seu art. 33hos processos sob o rito ordinario, previsio wiiéacia
preliminar, realizada ao fim da fase postulatogae era designada pelo juiz, e visava a
tentativa de conciliacdo entre as partes. No emtantéu ja teria ofertado a sua contestacéo,

IALVES, Rafael Oliveira CarvalhcConciliagdo e Acesso a Justi@008. 6 f. webartigo. Curso de Direito —
Universidade Estadual de Feira de Santana — UEEi& He Santana — BA, 20 nov. 2008. Disponivel em:
<http://www.webartigos.com/artigos/conciliacao-@ssn-a-justica/11585/>. Acesso em: 11 jun.2017.
2BRASIL. Constituicdo Politica do Império do Braflisponivel em: <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao24.htreesso em: 13 mai. 2017.

3 BRASIL. Cddigo de Processo Civil 1939. Disponiveh:e< http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto-
lei/1937-1946/Del1608.htm>. Acesso em: 19 jun. 2017

4“vide nota 3".

SBRASIL. Cadigo de Processo Civil 1973. Disponivel m:e  <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm>. Acesso em: 11.j@617.



pois, seu prazo era de 15 dias contados da citagdn,pena de revelia. Ndo obtida a
conciliacdo, a audiéncia possuia diversas finaidada qual o juiz fixava os pontos
controvertidos, decidia as questdes processuaideptss, determinava as provas a serem
produzidas e designava audiéncia de instrucdolgamento, se necessario, conforme
previsdo do art. 331 §2°

A criacdo dos juizados especiais civeis atravésaian. 9099/95, traz também a
competéncia para meios alternativos de solucédmd#itos como a conciliacdo, nas causas
civeis de menor complexidade conforme previséo emast. 32 Importante destacar que os
processos em tramite nos juizados especiais @@eirientados pelos critérios da oralidade,
simplicidade, informalidade, economia processuakleridade. E, a sesséo de conciliacdo
conduzida pelo juiz togado, juiz leigo ou concibadob sua orientacdo conforme dispde o
art.2? da Lei n. 9.099/95.

Diferentemente das audiéncias do rito ordinaridjéncias preliminares, previstas no
art. 331° do Cddigo de Processo Civil de 1973 nas a¢Begamité nos juizados especiais
civeis o réu ndo apresenta antes da audiéncianddiagdo sua contestacao. Pois, a resposta
do réu oral ou escrita ocorre na fase de instruigdalgamento mais precisamente na
audiéncia de mesmo nome, conforme previsdo d8Gtda Lei n. 9099/95.

Outro meio alternativo de tentativa de solucdo dmfltos € a arbitragem,
regulamentada na Lei n. 9.307¥860 qual um terceiro eleito de comum acordo pedates,
atua para solucionar o conflito sem a intervengépatier judiciario.

Em 2010, através da resolucéo ¥2f0 Conselho Nacional de Justica (CNJ), que trata
de politica publica de tratamento adequado doditmntle interesses, houve a determinagéo
para que fossem ofertados mecanismos de solu¢desnttevérsias prestigiando os meios
consensuais como a mediacdo e a conciliacdo. Teamdovista que, as contendas
multiplicaram-se exponencialmente impossibilitamge o poder judiciario consiga resolver

em periodo razoavel os conflitos que séo jurisdaliaados, surgem os meios alternativos de

®BRASIL. Cddigo de Processo Civil 1973. Disponivelem:  <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/leis/L5869.htm>. Acesso em: 11.jaq17.

"BRASIL. Lei n. 9.099, de 26 de setembro de 1995sp@nivel em: <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/leis/L9099.htm>. Acesso em: 13 n2di17.

8“vide nota 7.

% “yide nota 7.

10 “yide nota 5.

11 “vide nota 7.

12 BRASIL. Lei 9.3017, de 23 de setembro de 1996. p@isvel em: <http://www.planalto
.gov.br/ccivil_03/decreto-lei/1937-1946/Del1346.htrAcesso em: 13 mai. 2017.

13 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolucadt2s, de 29 de novembro de 20P0litica Judiciaria de

tratamento adequado dos conflitos de interessenmuito do Poder JudiciariodBrasilia, DF. Disponivel em: <
http://www.cnj.jus.br/busca-atos-adm?documento=252&esso em: 15 jun. 2017.



resolucdo, chamados de equivalentes jurisdiciompis, buscam evitar que um conflito se
torne jurisdicionalizado, no entanto, esses mei@s pouco utilizados. Nesse sentido

Alexandre Flex¥ é categorico ao afirmar:

na seara dos equivalentes jurisdicionais, estdmmilac¢do, a mediagdo e a
arbitragem que, lamentavelmente, ndo sdo utilizesloslarga escala. Visando
promover as formas alternativas de solucao doslimmfo CPC/2015 alterou o
procedimento comum para incluir a audiéncia de iiepéo ou de mediacdo nas
comarcas em que houver mediadores [...].

Ter em vista promover meios alternativos para vesa de conflito e indo de
encontro as determinacdes da resolucdo®1@56 Conselho Nacional de Justica (CNJ) o
Caodigo de Processo Civil de 2015 alterou o procedim comum do Cdédigo de Processo
Civil de 1973, no qual, apdés a realizacdo da aitagalida o réu deveria apresentar
contestacdo, excecdo, reconvencdo, impugnacaotwlidgade de justica ou impugnacéo ao
valor da causa. E, somente apds a resposta doquéuseria realizada as providéncias
preliminares como a realizacédo da audiéncia premi

O Cadigo de Processo Civil de 2015, regulamentada pei n. 13.105/2018 , ao
contrério, do cédigo anterior, visa no primeiro atdizar meio alternativo de solugédo de
conflito e dispbe a audiéncia de conciliagdo ouwiagio nas comarcas em que houver
mediadores. A audiéncia deve ser conduzida poril@dar ou mediador, se ndo houver
conciliador ou mediador, em carater excepcionalkeppder conduzida pelo juiz, conforme
art. 3347,8 1° da mesma lei.

Sendo assim, como se pode observar ao longo dgoserms meios alternativos de
solucdes de conflitos ja eram utilizados pela starle adequando-se ao objetivo perseguido
por cada uma sociedade. E, com o advento do CddegdProcesso Civil de 2015,
regulamenta-se praticas ja vivenciadas. FredieeBidiealizou a seguinte afirmacdo “é,
realmente, a audiéncia preliminar — o cédigo degsso civil generalizou, neste ponto, a

regra o modelo ja existente ha muitos anos no amdbs juizados especiais [...]".

4 FLEXA, Alexandre; MACEDO, Daniel e BASTOS, FabdciNovo codigo de processo civibalvador:
Juspodivm, 2015, p. 282.

15 BRASIL. Conselho Nacional de Justica. Resolucat2s, de 29 de novembro de 20P0litica Judiciaria de
tratamento adequado dos conflitos de interessenmuito do Poder JudiciariodBrasilia, DF. Disponivel em: <
http://www.cnj.jus.br/busca-atos-adm?documento=2522esso em: 15 jun. 2017.

16 BRASIL. Cddigo de Processo Civil 2015. Disponieah: < http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2015
2018/2015/1€i/113105.htm >. Acesso em: 12 jun. 2017

17%vide nota 16".

18 DIDIER JUNIOR, Fredielntroducdo ao Direito Processual CiviParte geral e processo de conhecimento.
Curso de Direito Processual Civil. Salvador: Juspod2015, p.623.



Logo, as partes de um processo, seja autor ou péasuem um papel fundamental
para que 0s meios consensuais utilizados no Rtesile a época do império, em que visavam
a pacificacdo do litigio, de forma mais harmoni@sanenos conflituosa. Ao longo dos
tempos, ocorreram evolugcdes que buscam garandir&s na solucédo do conflito conforme

sua esséncia e peculiaridades, sem deixar deamadigjuestdes principioldgicas.

2. O PROTAGONISMO DAS PARTES NA AUDIENCIA DE CANLIACAO E
MEDIACAO RETIRA OU NAO O PROTAGONISMO DO JUIZ

As partes sdo 0s sujeitos parciais do processguesparticipam em contraditorio
buscando o resultado do processo. Sao as partegifaenente com o juiz, de forma em
equilibrio, dirigem o processo até a decisdo chutstinalmente legitima, ou seja,
prestigiando os principios constitucionais. Conftationa o professor Alexandre de Freitas
Camard®:

as partes ndo devem ser vistas como sujeitos subdod ao juiz, como se costuma
pensar quando se adota a teoria da relacdo pratessyui expressamente
repudiada. Partes e juiz s@o, todos eles, atonggngnte importantes de um
processo que tem varios centros de controle, @lar-fe do processo moderno
como um processo policéntrico) [...].

Necessario compreender que o Codigo de Procassa€ 2015, traz em seu bojo
normas fundamentais, especialmente nos artigos 12%§ que atuam como premissas
orientadoras para a interpretacdo dos artigosabdsca harmonia do sistema de direito
processual infraconstitucional com as garantiascgasuais, direitos fundamentais e
principios previstos na CRFB/88.

A esséncia do Cddigo de Processo Civil de 2015lé am sistema processual onde
todos devem participar, por isso a expressao psocammparticipativo, todos participam do
resultado do processo. De outra maneira pode-s&& dipie deste cddigo deixou de trazer
somente 0 juiz, como era muito comum, a forma déagonismo do juiz, e a0 mesmo tempo,
ele ndo tenta dar um passo para tras, advogandefendendo o protagonismo somente das
parciais, ele defende o protagonismo de todosr &0 um sistema policéntrico.

Vislumbra-se que o processo estruturado na perggecbmparticipativa, em que

todos devem participar juntos, policéntrico, andoranos principios processuais

19 CAMARA, Alexandre FreitasD Novo Processo Civil Brasileir@. ed. S&o Paulo: Atlas, 2016, p.61.

20 “vide nota 16".

2IBRASIL. Constituicdo da Republica Federativa do sBra Disponivel em: <http://www.
planalto.gov.br/ccivil_03/constituicao/constituichaimn>. Acesso em: 14 mai. 2017.



constitucionais imp&e um espaco publico no quaesentam as condi¢bes comunicativas
para que todos os envolvidos, assumindo a respiidadke de seu papel, atuem na formagéo
de provimentos legitimos permitindo a classificag&oursiva das questdes faticas e juridicas
através do dialogo.

Os sujeitos do processo, aqueles que participauiz, cque atua de forma imparcial, o
demandante e o demandado, parciais, por isso clognthd partes, representados por seus
procuradores, pois, 0 advogado é uma figura ques@fwmde dispensar conforme o art.?233
da CRFB/88, pois, atuara no contraditério efeti®ndo assim a comparticipacdo e o
policentrismo buscam o dimensionamento e o eqidglite concepc¢des liberais e sociais em
face as tons de aplicagéo da lei, de modo queumeds de responsabilidade de todos os
sujeitos processuais e a mudanca de sua mentalia@eercicio das respectivas funcdes
venham a conceber um verdadeiro horizonte parasegda democratizacdo processual e
pacificacao social.

Nessa esteira, tanto na conciliagdo como na mexisgddentifica a teoria do agir
comunicativo (Theorie des kommunikativen Handelun®),renomado filosofo e socidlogo
alem&o Jurgen Haberntidsa partir da participagdo ativa das partes, daap@acia da
dialogo, na perspectiva de se obter o consenscelpdo as questdes divergentes. A agao

comunicativa como descreve o sociologo:

modifica a relacéo entre os individuos, transfomioam subjetivo em intersubjetivo,
possibilitando maior compreenséao do individualpecdletivo e do bem estar social,
permitindo a organizacdo social, a elaboracaoalidacdo de normas|...].

Por isso a importancia de se conciliar as parsesfaz imprescindivel que as partes
compreendam a importancia e disseminacdo da audtudialogo, forma mais rapida de se
compor um acordo e por fim ao conflito, sem que gmaobreponha diante da outra. O Juiz

Federal Walter Nuné&entende que:

uma sociedade bem organizada tem varias oportwsdal® solucionar suas
guestBes. A conciliagdo, que comecou a ser estitaulasde a criagdo dos Juizados
Especiais, € o0 avang¢o natural das organizagfeslaisec e a Justica mais

22 BRASIL. Constituicdo da Republica Federativa dosBrde 1988. Disponivel em: <http://www.planalto.
gov.br/ccivil_03/constituicao/constituicao.htm>.e8s0 em: 14 mai. 2017.

23 BUSTAMENTE, Ana PaulaA aplicagdo do agir comunicativo de Habermas na iangih comunitaria: o
dialogo como instrumento transformad®013. Curso de Direito. Universidade Estacio de 2013 Curitiba.
PR. Disponivel em: < http://www.publicadireito.cdumartigos/?cod=514f94b7b871deOe >. Acesso emud9 j
2017.

24 CAVALCANTE, Nykson Mendes Lacerda. A conciliagdonw instrumento de pacificacdo social na
resolucéo de conflitos. Revista Justica & CidadaBimponivel em <http://www.editorajc.com.br/2018/&
conciliacao-como-instrumento-de-pacificacao-son@fesolucao-de-conflitos/>. Acesso em: 15 jun.7201



aproximada do interesse das partes. O movimentoa@is6 sensibilizar os 6rgédos
da Justica sobre a importancia disso, como tambgzrer fos envolvidos se
aprofundarem no desenvolvimento de técnicas dalamdo |[...].

Nesse sentido, temos também a efetivagdo do piondépceleridade, pois, havendo o
dialogo entre as partes na audiéncia de concili@céwediacdo, o acordo serd reduzido a
termo, e homologado por sentenca, conforme dispiie d334° §12 do Cdédigo de Processo
Civil de 2015. Tendo em vista que sera suprimiqarazo de contestacdo de 15 dias uteis
apos a realizacao da audiéncia de conciliacdo goeasultar em autocomposi¢ao, o que gera
uma demora por aguardar o seguimento do processo.

Em outro viés, o protagonismo das partes de faramscientizada, a valorizar a
mediacao e a conciliagdo aproxima ambos permitquabos mesmas solucionem o conflito
de forma mais rapida, simplificada e menos dispma]iprestigiando um dos seus papéis
fundamentais que através do principio da duracZmaxe! do processo. Este € tocado quando
ocorre o fim do litigio através do acordo entrgades, evitando que o processo judicial se
prolongue no tempo aguardando todas as instaneeasap oportunizadas.

Assim leciona o doutrinador Humberto Theodéro

esse didlogo entre as partes e 0 juiz como recenkeaoutrina, apressa o
encerramento da fase cognitiva com maior segurapngresultara na entrega da
tutela jurisdicional, mais eficaz e mais célemmsleixar de respeitar os principios
basilares do contraditério e ampla defesa [...].

Nesse cenario ndo ha que falar em protagonistatagamistas, e sim em participacao
de todos os sujeitos do processo através do di@tgmdo para o resultado mais efetivo e
seguindo os principios como o da ampla defesa entradlitério através da presenca dos
advogados, procuradores e o principio da duracZoaval do processo, pois, através da
conciliagao evita-se a morosidade do andamentsdjeronal.

3. CONSEQUENCIAS DA MANIFESTACAO UNILATERAL DA PARE QUANTO AO
INTERESSE NA AUDIENCIA DE CONCILIACAO

25 “vide nota 16”.

26 THEODORO JUNIOR, HumbertdCurso de direito processual civileoria geral do direito processual civil.
Processo de conhecimento. Procedimento Comum. &#o:Forense, 2016.p.797.
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O principio da autonomia da vontade, também chandadautonomia privada ou da
liberdade contratual possui previsdo no art?48a Codigo Civil. O mencionado principio
preconiza a liberdade das partes em criar dir@tabrigacdoes em razao e nos limites do
contrato.

Assim para a professora Maria Helena Dthiz

o0 principio da autonomia da vontade se funda nardéde contratual dos
contratantes, consistindo no poder de estipulaeriente, como melhor convier,
mediante acordo de vontades, a disciplina de ssesesses, suscitando efeitos
tutelados pela ordem juridical...].

Sendo assim, o principio da autonomia da vonta@s, aqne a liberdade de contratar
ou ndo contratar apresenta a liberdade de optanemgaem desejam contratar, mais ainda,
de escolherem as regras que vao compor esse ocatiste que sejam obedecidas as leis.

Para o doutrinador Silvio Rodrig#&® mesmo principio possui relagdo com ato de

criar as regras, de acordo com a afirmagao:

o principio da autonomia da vontade consiste narqgativa conferida aos
individuos de criarem relages na orbita do direlesde que se submetam as regras
impostas pela lei e que seus fins coincidam comaoteresse geral, ou ndo o
contradigam(...]

Como mencionado nos capitulos anteriores o Cédigerdcesso Civil de 2015 trouxe
normatizado o modelo constitucional, expressdo mumca a presenca dos principios
constitucionais, no Brasil tendo sido aplicado ca@aa@onstatar a positivacao principiolégica
desde 2002, como aconteceu com o Cadigo Civil.

O capitulo traz a insercdo de um método de copéiiae mediacdo que visa a
composicao de acordos ou conciliacfes a partituicao das partes do processo, de forma
comparticipativa, conforme previsdo no art. ¥3do Cddigo de Processo Civil de 2015.
Porém, ha uma desconformidade, tendo em vista mzedas premissas para se alcancar a
conciliacdo é a voluntariedade, ou seja, a vordagepartes em compor solugdes. E diante da

normatizacao, essa autonomia de vontade restguéliceala.

2Z’BRASIL. Cadigo Civil de 2002. Disponivel em: <hffgeww.planalto.
gov.br/ccivil_03/leis/2002/L10406.htm>. Acesso €f:jun. 2017.

28 DINIZ, Maria Helena.Curso de direito civil brasileiroTeoria das obrigacdes contratuais e extracomiisatu
Séo Paulo: Saraiva, 2008, p.23.

2 RODRIGUES, SilvioDos Contratos e das declarac@es unilaterais deadstSdo Paulo: Saraiva, 2007,
p.15.

30 *“vide nota 16"
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Conforme leciona o professor Cassio Scarpifiella regra € que a audiéncia de
conciliagdo ou de mediagédo seja realizada comesegainte ao recebimento da inicial e a
citacdo do réu”. Logo, a existe a previsdo da awikéde conciliacio obrigatdrié a regra.

No procedimento comum, 0 autor deve expressar ssup@u nao interesse na
audiéncia de conciliacdo ja na sua inicial. O r&a & mais intimado para responder, mas,
para comparecer a uma audiéncia de conciliacdeauatliacdo. A regra € que a audiéncia
de conciliacdo e mediacdo ocorra, salvo as exsatggrritas nos paragrafos seguintes do art.
3342 a audiéncia pode ndo ser realizada quando, taslgsartes envolvidas no processo
(compreendendo os litisconsortes ativos e passiespontem desinteresse na composi¢cao
consensual; ou quando o processo ndo admitir @ufasicdo nem mesmo em teoria.

De acordo com a interpretacéo literal do art.3334paragrafo 4°, no qual o legislador
utilizou a palavra ambas, lembrando que as pameend indicar a falta de interesse na
audiéncia de conciliagdo e mediacdo. Em outrasypaaasomente apds a manifestacdo de
todos os interessados ou desinteressados poderiaassformada a regra, e ocorrer a
alteracdo com a néao realizacdo da audiéncia.

N&o sendo suficiente apenas o desinteresse deasmaades como ocorria ho Codigo
de Processo Civil de 1973, no cddigo em vigor €ipoeobservar ao inciso descrito acima e
considerar que s6 nao se realizaria a referideénaidi de conciliagdo ou mediagdo se nem o
autor nem o réu quisessem participar de solucBsecsual, ndo sendo satisfatoria somente
uma parte, autora, indicar a falta de interessa awtra parte, réu, ndo se considerando a
autonomia de vontades de uma das partes paradguacorresse a audiéncia de conciliacao.
Vejamos como se posiciona os doutrinadores.

Segundo Camat4 o artigo pode ser interpretado:

apesar do emprego no texto legal do vocabulo “afibeve-se interpretar a lei no

sentido de que a sessao de conciliacdo e medid@gieenrealizara se qualquer das
partes manifestar expressamente, desinteressanposigdo consensual . Basta que
uma das partes manifeste sua intencéo de naoiparttta audiéncia de conciliacdo

ou mediacdo para que esta ndo possa ser realizage. um dos principios reitores
da mediacdo e da conciliacdo é o da voluntariedadéo pela qual ndo se pode
obrigar qualquer das partes a participar, contea\&@ntade, do procedimento de
mediacao e conciliacdo [...].

31 BUENO, Cassio Scarpinelldanual de direito processual civinteiramente Estruturado a luz do novo CPC.
Séo Paulo : Saraiva , 2016.p.305.

32 “vide nota 16".

3 “vide nota 16".

34 CAMARA, Alexandre FreitasO Novo Processo Civil Brasileir®do Paulo: Atlas, 2016. p. 201
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Sendo assim, 0 autor que nao possuir interesseudi@naia de conciliagdo ou
mediacdo deve indicar logo em sua peticdo ini&alo réu que ndo possuir interesse na
referida audiéncia, apos a citacdo devera indiaaavés de peticdo autbnoma, desde que,
com antecedéncia minima de 10 dias da data dareialié

Para o doutrinador Rinaldo Mouzatague analisando o art. 334m seu paragrafo 4,
considera que somente o0 seguinte comportament@nd®ms as partes expressamente
demonstram o desinteresse na realizacdo da aumliémpedira a realizacdo da audiéncia de
mediacdo ou conciliacdo. Pois, em afirmacdo amakiiao resolucdo de forma consensual
de conflitos, as demais manifestacdes devem sen@idas como manifestacdo de vontade de
ao menos uma parte, o que ja justificaria a regdizada audiéncia. Logo, neste caso o
doutrinador entendeu que levando em consideracésfar¢o que o legislador lancou na
busca de alcancar a resolugdo consensual devesgaia@a até a derradeira tentativa em
atingir o dialogo e a resolucao do conflito praatigo a conciliacdo e mediacao.

Por outra Gtica segue o entendimento do doutrinatlonberto Dalld’ em que até
menciona que existe uma certa autonomia para résspguanto ao rito processual e que
consta inclusive de forma expressa no codigo. Destao entendimento que vem
prevalecendo, que a audiéncia de conciliacdo e ap&dindo sera realizada apenas nas
hipéteses em que ambos, autor e réu ndo desejaar tmpor resolugdo consensual,
conforme enunciado n.&laprovado pela ENFAM:

somente a recusa expressa de ambas as partesrampedalizacdo da audiéncia de
conciliacdo ou mediacdo prevista no art. 334 do /@15, ndo sendo a

manifestacdo de desinteresse externada por unadas justificativa para afastar
a multa de que trata o art. 334, § 8°[...].

Todavia, o doutrinador sustenta posicao diversaiakumlo que o magistrado deva
possuir discricionariedade para analisar a utiedad ndo da audiéncia de mediagéo ou
conciliagdo, conforme o que consta no process@pkdente da manifestacdo do autor ou
do réu, ou de ambas as partes.

Ademais, sustenta que tal decisdo é irrecorrivalepdo o magistrado agendar a

audiéncia ainda que uma ou ambas as partes temidgcado que ndo desejam a composi¢ao

3% MOUZALAS, Rinaldo; TERCEIRO NETO, Jodo Otavio; MARNGA, Eduardo.Processo Civil 8.ed.
Salvador: JusPodivm, 2016 p.472.

% “vide nota 16"

37 PINHO, Humberto Dallas Bernardino dBireito processual civil contemporaneeol. 2 processo de
conhecimento, cautelar, execugfes e procedimespeiais. 3. Ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2016, p. 92.

3 SEMINARIO — O PODER JUDICIARIO E O NOVO CODIGO DEROCESSO CIVIL. Disponivel em:<
http://www.enfam.jus.br/wp-content/uploads/2015E8UNCIADOS-VERS%C3%830-DEFINITIVA-.pdf>.
Acesso em 17 jul. 2017.
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a ser tentada em audiéncia de mediacdo ou colddliagu ao contrério, ndo designar a

audiéncia quando uma ou ambas as partes indicamtex@sse na composi¢cdo consensual,
pois, 0 entendimento do magistrado € que o atdafimtente desnecessario (por exemplo as
partes possuem histérico de conflitos de longassdague nunca tenham demonstrado animo
em resolver o litigio).

Trazendo o cenario que, de nada adiantaria designaraudiéncia de mediacdo ou
conciliagdo que ocorra em tempo, as vezes infat®i5 minutos, onde seja perguntado por
um conciliador se existe ou ndo a possibilidadaatedo de forma apressada e superficial.

Nessa toada, pode-se verificar que o entendimentefdrido doutrinador é de manter
o poder de decisdo nas maos do juiz, jA que eséandema analise imparcial sobre o0s
documentos que constituem o processo. Se destadzérra uma critica a forma como
ocorrem as audiéncias de conciliacdo e mediacéamtoa conducdo do ato, trazendo um

guestionamento acerca efetividade do procedimento.

CONCLUSAO

A andlise realizada quanto a normatizacdo dazeezlo da audiéncia de conciliacdo
ou mediacao trazida no Cadigo de Processo Civitaseu de uma inovagao ou uma evolucao
como resolucao de conflito, pode-se observar gqodBrasil, essa busca pela conciliagcéo ja
era utilizada desde o periodo do império. Aos psufaram sendo introduzidos os meios
alternativos de resolucdo de conflitos valorizaeslees mecanismos, seja atravées dos juizados
especiais, da lei da arbitragem, de cddigos deepsos civis passados e do vigente. Em
todos, a aplicacdo da conciliacdo ou mediacaoatnenuita importancia, apenas tendo essa
relevancia variado no tempo, de acordo com a eéiolda sociedade, as expectativas de cada
momento e as influéncias.

Nessa evolucdo continua, observa-se que houvemoddicacdo quanto ao cenario
dos sujeitos do processo, pois, anteriormente » gua visto como 0 protagonista nos
processos, por ser o responsavel pelo julgamentiolelade acordo com os documentos que
carreavam 0s mesmos. Sendo assim, ndo se falavauapido das partes. O Cdédigo de
Processo Civil de 2015, trouxe a idéia da comppégéo, que busca participacdo das partes
na composicdo de acordos, de resolucdes de canfltvavés do dialogo, através da

comunicacao. E, essa atuacao das partes, ndoanephcetirar o protagonismo do juiz, e sim



14

buscar a solugdo de forma mais eficaz e efetiva gae se alcance a pacificacdo entre as
partes. Além de abarcar um dos principios norm@izao principio da duragéo razoavel do
processo.

Outro principio tratado no artigo € o principio aaonomia de vontades, pois, se
tratou de meios consensuais de resolucdes detosnfiissociado a voluntariedade, ou seja
um animo em tentar compor um acordo, ou mesmdainien didlogo de forma a buscar um
consenso, que € um dos pilares do Codigo de Pmdgisd. E ao trazer uma regra, de
realizacdo de audiéncia, mesmo que uma das pamredesie a falta de interesse na
conciliagédo, parece uma violagédo dessa vontade.

Entretanto, alguns doutrinadores entendem quehadgue se falar em violagdo da
autonomia de vontades, tendo em vista que o objetivnorma vigente € fomentar os meios
alternativos de resolucdo de conflitos. Apoiadm piunciado aprovado pela ENFAM, que
também possui esse entendimento, de que somerteigpddixar de ocorrer a audiéncia na
hipotese de ambas as partes indicarem a faltaelesése.

Outra corrente entende que, de fato, ha uma violacéanifestacdo da vontade da
parte que manifestou o desinteresse na audiéncieomgliacdo e mediacdo, pois, como
poderia ocorrer conciliagdo se uma das partesljédn o desinteresse.

Por outro lado, ha também, entendimentos doutosiaue a discricionariedade do
magistrado devera prevalecer, pois, este de acoydo os documentos dos autos, possui
melhor visdo sobre a utilidade ou ndo da realizagdaudiéncia de conciliacdo ou mediacgao.

A edicdo de uma norma que buscou desenvolverugdmlde conflitos através do
dialogo trouxe muita esperanca, por outra oticagvm sempre traz receio. Sempre ha o temor
de n&o se adaptar as atuais normas, ou talvezgjueeios de conciliagdo e mediagdo néo
sejam adequados a nossa realidade. Entretanttyaas mormas devem servir de estimulo a

buscar a justica baseada nos principios e concipagtio de todas as partes do processo.
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