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PROCESSO DE FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS EM FACE DA FAZENDA
PUBLICA
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Graduado pela Universidade Federal
Fluminense. Advogado.

Resuma A Constituicdo da Republica Federativa do Brdsitl988 — CRFB/88 — sensivel ao
movimento social que reclamava a ampliacdo da aeafes direitos humanos voltados a
construcdo de uma sociedade mais igual e solidanavou ao credenciar o direito & saude
como garantia fundamental. Derivacao l6gica doitdira vida e antecedente primario do
principio da dignidade da pessoa humana, sua pit&gnuito prejudicada por ineficientes
politicas publicas, ndo s pela carestia de inwestio para ampliacdo e aparelhamento da
rede hospitalar, mas, sobretudo, por falta de tommento de medicamentos. Nesse contexto é
que o Poder Judiciario é provocado para confeetiwflade a tempestiva protecao fisica e
psiquica do necessitado por intermédio de decis@ménadas de multa diaria para o caso de
descumprimento de suas ordens. Nao raro, ao loagdethanda, o beneficiario da tutela
antecipada falece, momento em que a Fazenda Plgtala a extincdo do processo, sem
julgamento do meérito, por perda superveniente get@bA parte sensivel do artigo cientifico
reside na critica a extingdo do processo, na falorart. 267, 1X do Cddigo de Processo Civil,
ante o equivocado esvaziamento da astreinte qudadnorte do doente, sob o pretexto de
que se trata de direito de cunho personalissimgimAsagindo, o Judiciario, além de
desnaturar a finalidade do meio coercitivo, podémesar uma postura letargica da
Administracdo Publica em relacdo ao fornecimento ndedicamentos, com completo
desprestigio do direito a saude e a dignidade @ariprjurisdicéo.

Palavras-chave Direito a Saude. Medicamentos. Tutela Antecipada.
Sumaério: Introducdo. 1. Do Direito & Saude como Garantimdamental. 2. Da Tutela
Antecipada como Medida Processual Habil para Ee#ie do Direito Constitucional de

Acesso a Saude. 3. Do Falecimento do BeneficiazidMddicamento no Curso do Processo.
4. Da Autonomia da Astreinte em Relac&o ao Dirliaderial. Conclusédo. Referéncias.

INTRODUCAO

O artigo aborda a multa diaria apés o falecimemdeneficiario de obrigacdo de
fornecimento de remédio no decorrer da lide, camainto ser a sua natureza juridica de meio
coercitivo colocado a disposicao da jurisdicdo comameira de garantir que o doente seja
submetido ao necessario tratamento em tempo habil.

O direito a saude, enquanto postulado juridico sioc@do a preservacdo da vida



humana, somente mereceu reconhecimento expredsgidiador constituinte patrio a partir
da CRFB/88. Apesar de ostentar a condicdo de alifeihdamental, cotidianamente €
desrespeitado, seja pela falta de politicas pbliEstinadas a prevenir doencas, seja pelo
desamparo no fornecimento de leitos e de medicament

Na esteira da formalidade constitucional, tornoadgema decorrente da experiéncia
comum que a saude é direito de todos e dever @dal&stlai porque o Judiciario € chamado
para garantir o seu pleno acesso quando a AdnaigggirPublica ndo promove a sua protecao,
especialmente no que diz respeito a tratamentoca®@intoso indicado para a doenca.

Ha situacbes em que o remédio representa a cunroacse destina a suavizar o
efeito dor, que € vista como inutil e desumanizavgedadeiro fator de estresse e sofrimento
aos doentes e aos que os rodeiam. O principiegdaddde da pessoa humana, encapsulado
nos componentes quimicos, esta a servico do daeitaide em uma de suas dimen'sdes

O Judiciario deve estar atento a evolucao da @émédica, no sentido de franquear
a medicacdo mais apropriada, independentementewdeador pecunidrio, como meio de
contemplar o objetivo constitucional de pleno age€ssaude, que € meio habil de se garantir
o direito a vida.

Porque a prestacdo jurisdicional ha de ser adilada a garantir maior conforto ao
paciente em resposta ao direito de gozar a vidardea digna, o Judiciario tem o poder de
estabelecer, inclusive na auséncia de pedido, ndilsia como meio coercitivo ao
fornecimento do remédio.

Em muitos casos, o doente beneficiario dos medioctneendo suporta a lenta
tramitacdo processual e falece, oportunidade eno gee espolio o substitui processualmente

com vistas a confirmacado do provimento liminareesgmente quanto a multa diaria.

! KOIZUMI, Maria Sumie; PIMENTA, Cibele Andrucioli &l Mattos; TEIXEIRA, Manoel JacobseBor no
doente com cancer: caracteristicas e controle.  Disponivel em
<http://www.inca.gov.br/rbc/n_43/v02/artigo2_contpl&éitml>. Acesso em: 05 ago. 2013.



O tipo de pesquisa utilizado foi documental e bipiafico, com suas fontes
ancoradas na doutrina, legislacéo e jurisprudéutiae o tema. O método usado foi o l6gico
dedutivo, com enfoque histérico e socioldgico, tpdoa concluir que a extingdo do processo
por perda superveniente de objeto somente se d&lagéio a continuidade da prestacao do
farmaco, até porque, fosse possivel aplicar id&régica para as astreinte, o evento morte
serviria ndo sO para esvaziar o seu sentido, cambém estimularia a postura letargica da
Administracdo Publica em relacdo ao fornecimentonsglicamentos, com denegacao da

protecao a saude, a dignidade da pessoa humavida a

1. DO DIREITO A SAUDE COMO GARANTIA FUNDAMENTAL

Antes da CRFB/88, a saude publica tinha carateggnfeatario e individualista,
distante da universalizacdo democratica vivengedias paises que experimentaram o Estado
do Bem-estar sociallfare stateh porquanto era voltada somente aqueles que estavam
inseridos no mercado de trabalho como forma deraorgstacdo a contribuicdo para o
Instituto Nacional de Assisténcia Médica da Praviik Social (INAMPS).

A maioria da populagédo, porque desempregada ounfoamalidade, tinha acesso
precario a saude publica, pois amparada basicanpentélantropia e caridade, o que se
mostrava verdadeiro contrassenso diante de um &Es@muprometido externamente com a
justica social, uma vez que ndo se asseguravanamEnte o minimo para manutencao do
padrdo de vida. A desatencdo a seguridade sosjclmente no que dizia respeito ao

direito a salde, marcava o compasso da desigualdade

Os reclamos a partir da mobilizacdo de entidadeggnéiernamentais por beneficios

2 ESPACO OPINIAO — CRA-RDesigualdade Social e o Welfare State Brasilebisponivel em <http://cra-
rj.org.br/site/cra_rj/espaco_opiniao_artigos/ingeyp/2011/07/15/desigualdade-social-e-o-welfareastat
brasileiro>. Acesso em: 05 ago. 2013.



sociais ganharam amplificacdo e foram escutada@squeistituinte originario, que, informado
e comprometido com os anseios de bem-estar egustigial, formatou a nova Constituicdo
com diretrizes axiologicas tendentes a aprimoraplalariedade e igualdade no campo da
saude publica.

Com o advento da CRFB/88, a saude publica passndepender da previdéncia
social, passando a ser segmento autbnomo da smdgirsbcial, com possibilidade de
utilizacdo por qualquer pessoa que dela necessite.

A protecao do direito a saude se transmutou p#egrial, descolada da contribuicao,
ficando todos guarnecidos indistintamente pelo destatravés do Sistema Unico de Saude
(SUS), que é financiado com recursos do orcameatgeguridade social, da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, também por outras fontes.

O fato é que o direito a saude deixou a perifesimmlenamento juridico e passou a
figurar no nacleo da CRFB/88, sendo a mudanca jmpreitica sentida por José Afonso da
Silva™ “o Direito Constitucional anterior dava competi@na Unido para legislar sobre defesa
e protecdo da saude, mas isso tinha o sentidogdmipacdo administrativa de combate as
endemias e epidemias. Agora é diferente, trataesarddireito do homem.”

A legislagcédo que regulamenta e confere vitalidameieeito & saude é significativa,
entretanto com regular dificuldade se verifica adstiativamente a concre¢cdo do proposito
programatico preconizado pelo constituinte e mina@lo pelo legislador ordinario, embora
0 SUS tenha como fim “a universalidade de acesslm$ttem direito a saude), a integralidade
(atendimento de todas as necessidades do cidagifigjlade (todos sao iguais perante o
sistema) e controle social (participacdo da sodied® controle e gestdo do sistenfa).”

O direito a saude é pauta permanente na platafgovernamental, haja vista que a

® SILVA, José Afonso daCurso de Direito Constitucional Positiv80. ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Malheiros,
2007, p. 308.

* FREIRE, Laura Lucia Ramomforme Industria e Servicos ETENSistema Brasileiro de Satde. Disponivel
em <https://www.bnb.gov.br/content/aplicacao/etetesle/docs/iis_sistema_brasileiro_saude.pdf>. Acess
05 ago. 2013.



CRFB/88 atribuiu ao Poder Publico federal, estadualnicipal a ado¢céo de politicas sociais
e econOmicas voltadas a garantia do atendimerggradi gratuito, participativo e universal,
inclusive quanto & distribuicdo de medicamentoshgmsssuficientes financeirds.

O tema é de grande relevo na contemporaneidade,vamague a populacdo esta
cada vez mais longeva e com mais qualidade de justamente por conta das novas
tecnologias médicas, porém em contrapartida o Bssadtenta ndo dispor de numerario
suficiente para atender as crescentes demandasgparamentos de altos custos.

A dicotomia vivida pelo Poder Executivo ndo é dames solucéo, tendo em vista
que, por imperativo constitucional, deve preseevatida e a dignidade de quem interessar
possa, mas também esta submetido aos limites on¢amnos, cujas rubricas com gastos
estratégicos para o desenvolvimento do Pais n&npsdr desrespeitadas.

Recorrente é a postura dos entes federativos ddondecer administrativamente
medicacdo de valor mais expressivo, sob 0 arguntEntue a sua concessao ultrapassaria a
reserva do possivel, com comprometimento de veaba qutras politicas publicas, apesar de
o artigo 196 da CRFB/88 prever o direito a saudmacddireito de todos” e “dever do
estado”.

Como direito social de terceira geragéo, sua aégade € extensa, atingindo ndo sé
a comunidade juridica, mas também a médica, a damde e a Administracdo Publica,
competindo ao Judiciario ponderar se o0 dever doog&nal merece ser obedecido
independentemente de inflexdes de ordem politicaroentéria.

A via judicial € muitas vezes a Unica op¢ao parngbusca a efetivacado do direito
de acesso a saude, até porque varios medicameatosan adquiridos em quantidade
suficiente ou ndo estdo disponiveis a populacaddahiar de atualizacdo da lista do Rename

(Relacdo nacional de medicamentos essenciais),esmh@ncia do total descuido do gestor

® MORAES, Guilherme Pefia déurso de direito constitucionadt. ed. S&o Paulo. Atlas S/A, 2012, p. 577



publico em relacdo as necessidades de atendiménimonde combate eficaz das doencas.
O direito a saude, como garantia fundamental efgia CRFB/88, deve ser lido
também como "o direito a um tratamento condign@aatdo com o estado atual da ciéncia

médica, independentemente de sua situacéo ecoridmica

2. DA TUTELA ANTECIPADA COMO MEDIDA PROCESSUAL HABI L PARA

EFETIVACAO DO DIREITO CONSTITUCIONAL DE ACESSO A SA UDE

A tutela antecipada é mecanismo processual cappas$ilitar que o juiz antecipe,
total ou parcialmente, os efeitos da tutela pretendelo autor da acdo ao fim do processo.
Havendo prova inequivoca, sdo dois 0s requisitaa pancessdo da tutela antecipada,
segundo o artigo 273 do Caodigo de Processo Cetbssimilhanca das alegacdes e receio de
dano irreparavel ou de dificil reparacéo, ou sarftaracterizado o abuso do direito de defesa
ou manifesto propadsito protelatério do réu.

A multa diaria ou astreinte mostra-se meio eficazvidbilizar a tutela antecipada,
pois serve para compelir o devedor a cumprir orfleficial na medida da sua necessidade,
conforme se extrai do artigo 461 do Cédigo de Rsu€ivil. Ndo fosse assim, o provimento
final sequer teria utilidade, uma vez que a obsmiedprévia de toda a tramitacao processual
para concessao de remédios representaria agraiiedo a saude por sua intempestividade.

Segundo Luiz Guilherme Marindnia tutela antecipatéria é corolario do direito a
adequada tutela, considerando que “0 processo, garausto, deve tratar de forma
diferenciada os direitos evidentes, ndo permitipa® o autor espere mais do que 0 necessario
para a realizacéo do seu direito”.

Historicamente, tutela antecipada surgiu como nzedidequada a salvaguardar os

® SILVA, José Afonsoop. cit, p. 308
" MARINONI, Luiz Guilherme Antecipacdo da Tuteld 2. ed. S4o Paulo: Revista dos Tribunais, 20113p.



direitos que ndo podem aguardar o tempo de matu@o&essual. Facil perceber que um dia
sem ser medicado com o remédio correto ou sem @aizatamento curativo pode representar
a sobrevivéncia ou a morte do paciente.

As astreintes sdo multas diarias aplicadas aguglesdeixam de atender decisdo
judicial, tendo por finalidade coibir o adiamentwéfinido do cumprimento de obrigacéo
imposta pelo Poder Judiciario.

Nesse sentido, o instituto da tutela antecipadan@is utilizado para o fornecimento
de medicamentos no &mbito judicial. E uma das ferdeaefetivar a diretriz constitucional do
principio da dignidade da pessoa humana e do amepkso a saude ao tempo devido.

A multa diaria tem por finalidade apressar o cumpnto do comando judicial, a fim
de que a Fazenda Publica encurte o tramite burcenddra aquisicdo da droga necessaria ao
alivio da dor e ao tratamento da doenca, sob per@jdrisdicionado ficar sem resposta ao
tempo devido, o que levaria inevitavelmente a w&@ta do principio fundamental da
dignidade da pessoa humana.

A multa deve ser estipulada de molde a contempteno juridico protegido.

Como ndo h& nada mais importante que a vida hurmar@minacdo deve ser
razoavelmente elevada para que a Administracaddald®ja realmente tocada, ponderando-
se que 0 avanco indiscriminado no orcamento pubtiode ser motivo para agdo de
improbidade administrativa daquele que o maneja.

No caso de a multa se revelar insuficiente, o thriz autoridade de majora-la para
gue a omissdo do Estado ndo proporcione prejuizorrpara a saude do beneficiario, que
confia que a gravidade da conduta do devedor meammadio mediante multa deveras
elevada.

A devassidao decorrente do descumprimento da tateé&cipada somente incute no

paciente a descrenca na vida, pois experimentascodsolo no momento em que mais



precisa da protecdo do Estado, servindo a multame@wmos como expectativa de que ha

mobilizacdo para o fornecimento o mais rapido pessi

3. DO FALECIMENTO DO BENEFICIARIO DO MEDICAMENTO NO CURSO DO

PROCESSO

A morosidade do Judiciario e o desavergonhado slesite da Administracéo
Pulblica as suas decisfes liminares, apesar deegidm;o legislativo para ser cada vez mais
eficiente e eficaz, continua sendo um estorvo amgide reconhecido e criticado pela
sociedade civil. A lide que envolve o fornecimedeéremédios torna-se meio de perenizagéo
de desgaste emocional ao invés de vetor para sollgéviada de um conflito tdo sensivel ao
equilibrio daquele que procura recuperacao ou cordprme idealizado pela CRFB/88.

Em muitas situacdes, dependendo da viruléncia dagdp desconsiderando a
finalidade curativa ou amenizadora do medicameatdeneficiario da tutela antecipada
falece antes, durante ou depois de iniciado onraro.

Com a morte do autor da acéo, o processo fica ssspeor forca do art. 13 do
Cddigo de Processo Civil até que haja regularizggécessual através do espolio, que é
representado judicialmente pelo inventariante.

A Fazenda Publica, que deveria cumprir com seurdmrestitucional de franquear a
medicacdo em lapso minimo, diante do falecimentbed@ficiario, embora tenha concorrido
para o abreviamento do evento funesto, postula petmgdo do processo por perda
superveniente do objeto.

O Judiciario Fluminense, em muitos casos, entende a morte tudo resolve,
inclusive a recalcitrancia e o desrespeito as desigjlue cominavam multas diarias para o

caso de descumprimento de suas proprias ordensl@ui#nte de obrigacédo de fazer quanto
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ao fornecimento de medicacao.

EMENTA: OBRIGAGAO DE FAZER — FORNECIMENTO DE MEDICMENTO
— AUTOR FALECIDO NO CURSO DA AGAO — TRATANDO-SE DBIREITO
PERSONALISSIMO, IMPOE-SE A EXTINCAO DO PROCESSO, MNE
JULGAMENTO DO MERITO — CONDENAGCAO DOS REUS AO PAGABNTO
DE HONORARIOS ADVOCATICIOS MANTIDA POR TEREM DADO SUSA
A PROPOSITURA DA ACAO — PROVIMENTO PARCIAL DO RECLSD?

Acontece que as decisdes judiciais nada menciomantaa da natureza juridica da
multa didria, muito menos discorrem sobre o desigs@s suas cominagdes, num siléncio
eloquente que pde em xeque o principio da dignidzdpessoa humana e a dignidade da

propria jurisdicado.

4. DAAUTONOMIA DAASTREINTE EM RELACAO AO DIREITO  MATERIAL

A pretensao de obrigacdo de fazer consubstanc@flarmecimento de remédios em
face da Fazenda Publica deve estar acompanhadailte diéria, que ostenta perspectiva
estritamente patrimonial destinada a ultrapassacalcitrancia do devedor no cumprimento
de sua obrigacao constitucional, tudo para qu@warpento final tenha utilidade.

Se a multa diaria ostentasse carater acessorio edatdo a obrigacdo de
fornecimento de remédio, decerto o falecimentoalet®neficiario conduziria a extingdo do
processo judicial por perda superveniente de objeto

Nessa logica, aplicar-se-ia a regra de que o agességue a mesma sorte do
principal. No caso de fenecimento do direito a wegho, melhor destino ndo poderia ter a
multa diaria, até para que se evitasse virtuatjgrdgimento sem causa do espadlio do morto.

Ainda bem que o ordenamento juridico veda o preiraknto da prépria torpeza e

que o Judiciario entende que a multa diaria osteatareza coercitiva autbnoma voltada a

8 BRASIL. Tribunal de Justica do Estado do Rio deeita. Oitava Camara Civel. Relator Desembargador
Adriano Celso Guimaraes. Apelacéo Civel 0007332617.8.19.0002. Publicado em 31/1/2011
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resguardar a dignidade (respeito) da propria jigd&ed (decisdo), porque sendo a conduta
negativa da Administracdo em cumprir com sua ob#égaconstitucional plasmada no
comando judicial seria prestigiada.

Bastaria ao administrador publico ignorar as cogiea judiciais e esperar para que
o doente tivesse sua situacdo agravada para depdigar de uma penalidade exorbitante
que estaria atrelada ao fornecimento da medicacéao.

A natureza juridica da astreinte € de penalidadeurpéria vocacionada ao
cumprimento de decisdo judicial. Ndo houvesse aigite de multa, a Fazenda Publica
simplesmente ignoraria o postulado do direito alsagob o descompromissado argumento
de que os medicamentos ndo podem ser franqueadosria da contingéncia orcamentaria.

A astreintese revela meio coercitivo habil porque presene autonomia, sendo

ponto pacifico na doutrina pattia

A multa é medida de coercdo indireta imposta combjetivo de convencer o
demandado a cumprir espontaneamente a obrigacdo. t&fd a finalidade

compensatoria, de sorte que, ao descumprimento baigagdo, é ela devida
independentemente da existéncia, ou nao, de alguo. & o valor desta ndo é
compensado com o valor da multa, que é devidosiefato do descumprimento da
medida coercitiva.

Isso porque, embora o remédio satisfaca exclusive@necessidade daquele que o
postula, dado o seu carater personalissimo, a napde da Fazenda Publica pelo
descumprimento da ordem judicial deve perdurar eworf do espdlio por sua total
autonomia, inclusive em prestigio a dignidade dgoma jurisdicdo, pois estd em evidéncia o
respeito as suas decisoes.

Como a multa diaria é dirigida ao cumprimento deeor judicial, a obrigacdo do
Estado em continuar a fornecer a medicacao peodgeto com a morte de seu beneficiario,

por ser direito personalissimo, mas a razao ddasastreinte permanece viva, principalmente

® THEODORO JUNIOR, Humbertd utela Especifica das Obrigacdes de Fazer e ri®ESa0 Paulo: Revista
dos Tribunais n. 105, janeiro-marc¢o 2002, p. 25.
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em respeito a seriedade do Poder Judiciario, qufragdiza e se descredencia quando
desapossa a medida coercitiva de sua inegociaweiauia.

No caso, o carater da multa diaria € de meio dogycivisando a incentivar a
consecucao da obrigacéo constitucional de fornettorge medicacao, justamente para evitar

que o tempo do processo consuma a vida daquele postula.

CONCLUSAO

Considerando ser dever indeclinavel do Estado nefomento de medicacdo de
molde a materializar o essencial direito a saudgue a multa diaria serve como meio
coercitivo para impor o cumprimento de medida ap&toéria ou de sentenca definitiva de
obrigacédo de fazer ou entregar coisa, parece gxtiregdo do processo sem julgamento do
mérito em relacdo a astreinte por morte supervenmbeneficiario ndo € solugdo adequada,
pois o Judiciario deve zelar pela efetividade ddida, além de garantir a vitalidade (respeito)
de suas decisbes, notadamente quando a questaodiezio publico subjetivo.

Nos casos mais graves, com real periclitancia d®,6b administrador publico é
doutrinado pelo sistema para simplesmente ignocantando judicial, descumprindo politica
publica idealizada pela Constituicdo Federal, comegacdo deliberada da medicacao, pois
sabe que ndo sera responsabilizado, tampouco &agsalquer dano ao Erario porque a
morte tudo resolve, segundo perspectiva dantescdedassisténcia emanada do proprio
Judiciério.

O administrador publico placidamente menosprezaeguivoca proximidade de
violagdo de direito fundamental a vida, pois sabeti interpretacdo distorcida conferida
pelos Tribunais Patrios quanto a natureza juridic@noma da multa diaria.

A extincdo do processo sem resolucdo do méritgppada superveniente de objeto
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em relacdo a multa diaria no caso de morte do léad do medicamento representa
genuino escarnio a dignidade da Justica, uma vezsyazia por completo a for¢ca de suas
decisbes, desnaturando a esséncia autdbnoma daintastrdoem como garante
discricionariedade ao administrador publico para quossa escolher aquele que sera
beneficiado pelo remédio, o que contradiz a unalelade do sistema de acesso irrestrito a
saude.

O ndo cumprimento da ordem judicial, apoiada neeiase, além de violar flagrante
e diretamente a dignidade da pessoa humana (ati. d& CRFB/88), porquanto prejudica a
saude do doente, ainda representa agravo a sepaagdderes (art. 2° da CRFB/88), tendo
em vista que o Executivo ndo cumpre o determinado {udiciario, na espera da morte do
beneficiario justamente para resolver a lide seamspoomprometendo a efetividade da tutela
jurisdicional do direito a vida (art. ®®aputda CRFB/88).

Se a multa diaria néo tivesse autonomia, a logicsistema seria teratologica, tendo
em conta que bastaria aos Municipios, Estados @oUsimplesmente descumprir ordens
judiciais, esperando que o beneficidrio da medmagarresse, jA que o espdlio ndo teria
como executa-la, dado o seu suposto carater pdissime.

O ordenamento juridico tem sua teleologia pautaddaa-fé e na dignidade da
pessoa humana. Com isso, vé-se que o Judiciasgpasiderando a autonomia da multa
diaria, numa so6 tacada denega o direito a temjati® da prestacdo jurisdicional, avilta a
sua funcao institucional, ignora o sofrimento human aplaude conduta desidiosa do
Executivo ao argumento de que a morte tudo resolve.

Em sendo a vida humana uma déadiva, o equivocoiduidicse revela ainda mais
evidente quando contrastado com o caso do ben@idé medicamento que consegue se
recuperar da doenca ou ter sobrevida apds o waasitjulgado. A simples permanéncia do

sopro da vida o faz credor da multa diaria, conamanto diverso (ndo isondmico) em
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relacdo aquele que experimentou as mesmas angéstiaes diante da indiferenca estatal
quanto ao seu direito a saude, mas néo resistie.a |

A extincéo do processo em relacdo a multa diardo da morte do beneficiario de
medicamentos em face da Fazenda Publica somentendgm que o Judiciario ndo esta
sensivel as necessidades das camadas que masapreld acesso a saude publica, ja que de
nada vale sua determinacao liminar se ndo cumpeid@estivamente, a ndo ser para nutrir
falsas esperancas e descrenca social no sensstiga por total desapreco ao direito a saude

e a vida.
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